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SAZETAK

Cilj ovog rada je prikazati kaznenopravnu zatitu Zivotinja u hrvatskom pravnom
sustavu. Kroz povijest, Zivotinje su imale status objekta, odnosno puke pokretne stvari, a tek u
razdoblju prosvijetiteljstva se taj pogled na Zzivotinje poceo mijenjati. Prave promjene u
podrudju zastite prava i dobrobiti Zivotinja poc¢inju polovinom dvadesetog stoljeca. Jedan od
prvih vaznih medunarodnih akata s podru¢ja zaStite prava Zivotinja je Medunarodna
konvencija za zastitu ptica koja je usvojena u Parizu 1950. godine. Nakon te konvencije
uslijedile su brojne druge konvencije iz oblasti ekologije koje su stavile pod zastitu brojne
biljne 1 Zivotinjske vrste. Smisao tih konvencija nije bio da §tite Zivotinje kao takve, ve¢
doprinesu ostvarivanju ekoloSkih 1 ekonomskih interesa ljudi. Usprkos tome, one
predstavljaju znacajne temelje na kojima se razvija vaze¢a medunarodna regulativa iz oblasti
zaStite zivotinja. lako su drzave anglo - saksonskog sustava prednjaile u zastiti prava
zivotinja, u Europi je krajem dvadesetog stoljea izuzetno poraslo zanimanje za tu
problematiku te su stoga europske drzave svojim ustavima i zakonima u mnogocemu
nadmasile svoje prethodnice. U radu je temeljito obradena kaznenopravna zastita Zivotinja u
hrvatskom pravnom sustavu koja je svoje zakone uvelike uskladila s propisima Europske
unije. Osim zakonskog prikaza u podrucju zastite zivotinja, analizirane su osobe koje su
najcesc¢i pocCinitelji kaznenog djela ubijanja ili mucenja zivotinja te kriminolosko - psiholoski
profil pocinitelja i uzro¢no - posljediéni odnos poginitelja i samog kaznenog djela. Zivotinje
kao osjetilna bi¢a, $to je znanstveno dokazano, zasluzuju bolji tretman nego Sto ga imaju u
zakonima, i potrebno je osigurati njihovu kaznenopravnu zastitu izvan Glave XX. kojom se
Stite ekoloSka kaznena djela. Takoder, potrebno je uskladiti djelovanje pravosudnih organa i
policije te inzistirati na provodenju zakona i1 ozbiljniji pristup kaznenom djelu ubijanja i

mucenja zivotinja.

Kljuc¢ne rijeci: Zivotinje, kaznenopravna zastita, osjetilna bica, zlostavljanje, sankcije



STRUCTURAL SUMMARY

Animals have always been one of the faithful companions of man through life.
Whichever country in the world we look at, there will always be some connection with
animals. They follow us through teachings, biology, science, movies, books and games. We
are surrounded by thousands of species of animals, tame or wild, exotic or unexplored, and
our world is actually made up of a community of humans and all other living beings.
Although the beginnings of man's relationship with animals began cruelly, through time and
changes in consciousness and moral principles, the relationship changed and progressed.
Animals have become something more than the beings we feed on - they have become an

active part of human life, companions, friends and family members.

The aim of this paper is the Criminal protection of animals in the Croatian legal

system, but this analysis would not be possible without other references.

To understand how long it took for the issue of animal protection to become important,
it was necessary to have a brief look at the historical periods of the Old, Middle and New

Ages, in which animals were only an object.

Before the real fight for the protection of animal rights, there were always famous
people who advocated animal rights with their works and way of life, such as Pythagoras,
Leonardo da Vinci, David Bentham, Henry David Thoreau, Mark Twain, Mahatma Gandhi,
Nikola Tesla, Albert Einstein and many others.

At the beginning of the twentieth century, during the first decades and the realization
that the survival of mankind is not possible without a healthy and preserved environment, a
large number of international conventions of universal and regional scope were adopted,
dealing with various environmental issues. Thus, through the adoption of conventions in the
field of ecology, the international community has placed under protection many plant and
animal species. The purpose of these conventions was not to protect animals as such, but to
contribute to the realization of environmental and economic interests of people. Nevertheless,
they represent a significant foundation on which the current international regulations in the

field of animal protection are being developed.



In addition to international conventions, the paper also presents European conventions,
regulations and directives that are the basis for the adoption of a quality national animal

protection program.

Although the states of Anglo-Saxon law were the first to start the struggle for the
protection of animal rights, in Europe at the end of the 20th century this struggle took the
form of a revolution. Many countries, such as Germany and Switzerland, have incorporated

into their constitutions the importance of animals as sentient beings.

However, the question arises as to whether this is really the case in practice.
Unfortunately, it turned out that theory and practice were not always in harmony, so the issue
of law enforcement came to the fore. Apart from the Republic of Croatia, which does not have
bad laws, but they are not implemented, the same is true for many other developed European
countries. Therefore, the problem is not the lack of laws, but the institutions of supervision, ie

supervisory mechanisms.

To make it easier for courts to understand the significance of the crime of killing and
torturing animals, animals should be in a separate chapter, not in the chapter on environmental

protection, simply because animals are sentient beings.

The paper also analyzes the persons who are the most common perpetrators of the
crime of killing or torturing animals, and the criminological - psychological profile of the

perpetrator and the cause - effect relationship between the perpetrator and the crime itself.

The hypothesis of the fact that there is an unacceptable gap between the legal
regulations on animal protection and the application of their provisions in practice by the

criminal courts of the Republic of Croatia has been proven throughout the paper.

In Croatian criminal law, only man and other basic social values have the status of
objects of protection, and animals can only be objects of action of individual criminal offenses,

but not objects of protection that need to be changed.

It is extremely important that through the education system and media, with the
support of competent state bodies, but also through the activism of various social, non-
governmental and humanitarian organizations dedicated to animal protection, efforts are

organized to raise public awareness of the consequences of illicit animal treatment.



The community has an obligation to develop zero tolerance for all forms of abuse and
raise the level of environmental and bioethical awareness of children and citizens, and that

society in general is educated on the bioethical principles of strict defense of all forms of life.

Key words: animals, criminal law protection, sentient beings, abuse, sanctions
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1. UVOD

1.1. Uvod

Covjek je biée koje je stanovnik Zemlje zajedno s puno drugih Zivih bi¢a i biljaka.
Iako se smatra daleko superiornijim od ostalih zivih bic¢a, djelovanje Covjeka kroz povijest, a
pogotovo dvadeseto i dvadeset prvo stolje¢e pokazuje onu manje lijepu stranu ljudske rase
koju druga Ziva bi¢a nemaju, sposobnost za mucenje i ubijanje izvan hranidbenog lanca, a

koju su veliki mislioci, teoreti¢ari i filozofi jos od anti¢ke gréke stalno naglasavali.!

Zivoti ¢ovjeka i Zivotinja isprepleteni su kroz stolje¢a bilo kroz religiju, znanost,
istrazivanja, razonodu ili uzajamnu ljubav i privrzenost. Zivotinje su prikazane na tisu¢éama
godina starim hijeroglifima, utjelovljene kao bogovi, dio su vaznih povijesnih knjiga i1

dokumenata i usko povezane kroz ljudsko postojanje.

Bilo je ljudi koji su oduvijek postovali Zivotinje, ali i onih koji su ih smatrali bi¢ima
nize vrste, odnosno pukim stvarima, §to nam pokazuje i njihov status u velikom broju

zakonskih tekstova.

Zivotinje su od pamtivijeka bile jedan od vjernih pratitelja ovjeka kroz Zivot. Koju
god drzavu u svijetu sagledamo, uvijek ¢e se naéi neka veza sa Zivotinjama. Prate nas kroz

ucenja, biologiju, znanosti, filmove, knjige 1 igre.

Neke od najpoznatijih knjiga spominju Zivotinje, po¢evsi od Biblije s Noinom Arkom?
koja ukazuje na vaznost odrzanja svih vrsta na Zivotu, preko pisaca kao s§to je Orwell i

njegovo djelo Zivotinjska farma® te mnogih drugih.

! Pitagora (580. do 500. pr.n.c., greki filozof i matematicar) je rekao: ,,Sve dok ljudi budu ubijali Zivotinje, ubijat
¢e 1 jedni druge. Uistinu, onaj koji sije sjeme smrti i boli ne moZe poznjeti sreéu i ljubav. Ako tvrdite da ste po
prirodi stvari odredeni za mesnu vrstu ishrane, onda prvo osobno ubijte ono §to Zelite jesti. Medutim, ucinite to
vlastitim rukama, bez pomo¢i mesarske sjekire, noza ili bilo kakvog oruzja. Zar da covjek mojega uma jede
leseve?* Preuzeto s: http://www.globalmediaplanet.info/najbolji-govor-ikad/ , pristup: 11.08.2021.

2 Biblija, Stari i Novi zavjet, Kr§¢anska sadasnjost, Zagreb, 2002., Knjiga Postanka, Poglavlja 6-9., str. 4-5.

3 Vidi: Orwell. G., Zivotinj ska farma, Sareni duéan, Koprivnica, 2006.


http://www.globalmediaplanet.info/najbolji-govor-ikad/

OkruZeni smo tisu¢ama vrsta Zivotinja, pitomih* ili divljih, egzoti¢nih ili neistraZenih,

1 na$ svijet zapravo ¢ini zajednica ljudi i svih drugih Zivih bica.

Iako su poceci odnosa cCovjeka prema zivotinjama poceli surovo, kroz vrijeme i
promjene u svijesti i moralnim nacelima, odnos se mijenjao i napredovao. Zivotinje su postale
nesto viSe od bica kojima se hranimo — postale su aktivan dio ¢ovjekovog Zivota, suputnici,

prijatelji i ¢lanovi obitelji.

Nema sumnje da su Zivotinje osjetilna bi¢a $to je znanstveno dokazano i obradeno u

brojnim djelima’ te svakako zasluzuju drugadiji pravni status.

Na pravnicima je velika odgovornost i moralno - eticki zadatak da u skladu s
miSljenjima stru¢njaka iz podrucja biologije, zoologije, filozofske antropologije, filozofije,
psihologije, veterine i brojnih drugih znanstvenih disciplina koje imaju, ili bi mogle imati
doticaj s problematikom odredivanja statusa zivotinja, kona¢no odrede taj status, koji je sve
samo ne ,,obi¢na imovina“ u vlasniStvu covjeka. Promjena stanja svijesti vidljiva je kroz
zaStitu Zivotinja u nacionalnim zakonodavstvima, od kojih kaznenom zakonodavstvu pripada

posebno mjesto.

4 U radu ¢ée se povremeno koristiti naziv ,,pitome* Zivotinje s naglaskom na kuéne ljubimce i domace Zivotinje.
Pocetkom 1970-ih godina u Velikoj Britaniji je nastao Animal Liberation Front (Pokret za oslobodenje Zivotinja)
kao lokalni drustveni pokret koji je okupio nekolicinu aktivista s ciljem nanoSenja materijalne $tete onima koji
javnosti nekonvencionalnim metodama i strategijama, Animal Liberation Front (dalje u tekstu: ALF) prerastao je
iz lokalnog druStvenog pokreta u transnacionalni druStveni pokret. Isti je aktivan i u Hrvatskoj te naziv

(T3

,.pitome* Zivotinje smatra ,,porobljenim zivotinjama“. U radu neée biti obradena tematika kojom se bave aktivisti
ALF-a i ,pitome Zivotinje* nee imati ,,status* porobljenih Zivotinja. Tema rada je jasna u smislu kaznenopravne
zaStite zivotinja sukladno ¢lanku 205. Kaznenog zakona Republike Hrvatske. Rasprava o ,,0slobodenju® svih
zivotinja svakako je potrebna i zasluzuje svoje mjesto u argumentiranim znanstvenim radovima koji bi bili
dostupni $iroj javnosti te kako bi gradani bili informirani. Prosjecni gradanin neée poceti razmisljati o tako
zvanom ,,zivotinjskom pitanju” dok o istom ne bude informiran. O ALF-u vidjeti viSe: Karija, K., Animal
Liberation Front - Od lokalnog do transnacionalnog drustvenog pokreta, Diskrepancija : studentski Casopis za

druStveno-humanisticke teme, Vol. 16., br. 24., 2021., str. 23 - 35.
5 Singer, P., Oslobodenje zivotinja, IBIS GRAFIKA, Zagreb, 1998., str. 6.



1.2. Razlog odabira teme

Prava Zzivotinja, a posebno kaznenopravna zastita Zzivotinja, uglavnom ovise o
kvalitetno i jasno napisanim zakonima, no jos vise o tome kako se isti provode. Ukoliko nema

adekvatnih instrumenata za provedbu zakona, oni ¢e ostati neoZivotvoreni.

Prema Ovc¢ar, ,,Put napretka je otvoren i neogranien te ¢ini vaznu komponentu
razvoja boljeg drustva sutrasnjice, a upravo pravna struka je korektivni faktor drustva koji
svojim djelovanjem regulira smjer i brzinu promjena“.® Ovu, po mom sudu, izvanrednu
reCenicu napisala je diplomantica Pravnog fakulteta u Zagrebu te dala nadu kako vjeruje u
promjene koje su nuzne i hitne u podrucju zastite zivotinja i ekologije Sto je uzrocno

posljedi¢no povezano.

Podloga za promjenu postojecih zakona su znanstveno utemeljeni radovi ljudi koji su
osobnim angazmanom i voljom za promjene na podrucju zastite zivotinja, njihovih prava i

dobrobiti doprinijeli tome te se kroz ovaj rad ekstenzivno obraduju.

Baviti se aktivizmom za zastitu zivotinja i prirode ne znaci biti sposoban promijeniti
postojecu situaciju. Sanacija posljedica ljudske okrutnosti nije jedino rjesenje. RjeSenje je i u
prevenciji, odnosno donoSenju kvalitetnih zakona te instrumenata za provodenje istih, ali i
edukaciji na kolektivnoj drustvenoj razini od najranije Zivotne dobi. Podizanje razine
svjesnosti o potrebi za promjenama, kako na podruc¢ju nehumanog odnosa prema Zivotinjama,
tako 1 u odnosu nehumanog, predatorskog odnosa prema planetu na kojem zivimo pokazuje se

1zuzetno bitnim.

Duznost pravnika je pokrenuti promjene u druStvu temeljene na interdisciplinarnom

uvidu drugih znanosti te kompilacijom ponuditi zakonsko rjesenje.

¢ Ov¢ar, D., Pravo Zivotinja - status, stvarnost i buduénost, Diplomski rad na Pravnom fakultetu Sveudilista u

Zagrebu, 2018., sazetak.



Dugogodi$nja aktivnost spaSavanja zivotinja’, kojima zakonom nije osigurana
dovoljna zastita, posebno ne instrumenti zastite, bila je osnovna motivacije autorice rada da
zapoc¢ne pisati o podru¢ju koje zahtijeva bolju pravnu regulaciju, ali prvenstveno dobre
instrumente za provodenje trenutno postoje¢ih zakona te u konacnici boljoj kaznenopravnoj

zastiti.

Zakonom su postavljeni relativno dobri pravni temelji za promjene. No, kada se ne
osiguraju efikasni instrumenti za provodenje tih promjena onda se ne moze govoriti o loSim
zakonima, ve¢ o nedostatku instrumenata za provodenje istih. Zakone donosi zakonodavac, a

za primjenu istih je odgovorna izvrina (politicka) vlast.?

7 Autorica rada je dugogodi$nja ¢lanica i volonterka Udruge za zastitu Zivotinja ,,Noina Arka“ (skoro od samog
pocetka postojanja Udruge). Noina Arka je neprofitna, nevladina i nestranacka udruga sluzbeno registrirana
14.07.1993. godine. Osnovna djelatnost Udruge je pomo¢ napustenim Zivotinjama te pomo¢ i potpora ljudima
koji brinu o ve¢em broju zivotinja. Prije 1993. godine Udruga je djelovala od 80-ih godina u tadasnjoj SFRJ, u
¢ijem je sastavu bila i Hrvatska. Djelovala je kao ,,udruga gradana®, ali s istim djelatnostima. Autorica je ¢lanica
iste od 80-ih godina 20. stoljeCa. Autorica je takoder i dugogodisnja ¢lanica i volonterka Udruge Prijatelji
zivotinja. Udruga Prijatelji Zivotinja neprofitna je nevladina udruga, osnovana 2001. godine s ciljem
promoviranja zastite i prava Zivotinja te vegetarijanstva, odnosno veganstva, kao eticki, ekoloski i zdravstveno
prihvatljivog zivotnog stila. Udruga je ¢lanica EVU, Eurogroup for Animals, ECEAE, FFA, IAFC i OIPA.

8 Zakonodavnoj funkciji daje se u nadleznost donositi najvie pravne akte u drzavi, a to su zakoni. Na taj nadin je
iz politickog primata zakonodavne funkcije proistekao i pravni. Time zakonodavna funkcija redovito postaje
najvisa, najjaca i najuglednija funkcija u drzavi. Vise o odnosima medu drzavnim funkcijama ili ,,vlastima“ vidi:

Peri¢, B., Drzava i pravni sustav, 6. izd., Informator, Zagreb, str. 63-68.



Promjene, koje su se dogodile na podru¢ju kaznenopravne zaStite prava zivotinja u
Hrvatskoj, od devedesetih godina dvadesetog stoljeca do danas nisu zanemarive, ali kroz ovaj
rad Ce se istraziti koliko su dovoljne posebno u usporedbi s demokratski razvijenim europskim

drzavama, kao i drzavama anglosaksonskog odnosno common law sustava.’

U drzavama common law sustava zahvaljuju¢i pojedinim pionirima!® u podru¢ju
zaStite Zivotinja, promjene su zapocele puno ranije nego u ostatku Europe, no pojedine drzave
u Europi su zadnjih desetljeca otisle korak dalje uvrstivsi zastitu zivotinja kao biéa per se u

svoje ustave.!!

Zakonodavstva Sjedinjenih Americkih DrZzava (dalje u tekstu: SAD) 1 Velike Britanije
oduvijek su na neki nacin prednjacile u odnosu na Europu jer se demokracija pocela graditi

jo§ 1215. godine, kada je donesena Magna Carta,'? 13

a SAD je bio dugi niz godina pod
kolonijalnom vlasti Engleske te usvojio jako puno ,,engleske borbenosti“ za prava gradana i
razvitak demokracije!*. Za svijest o demokraciji su potrebna stoljeca, $to naSa drzava nije

imala priliku imati. Hrvatska je najveci dio svog postojanja bila sastavni dio drugih drzava te

9 Anglosaksonski pravni sustav, odnosno common law je skup nepisanih zakona koji se temelje na pravnim
presedanima, a koje su uspostavili sudovi. Common law utjeCe na proces donoSenja odluka u slucajevima, u
kojima se ishod ne moze utvrditi na temelju postojecih statuta ili pisanih pravnih pravila. Uglavnom se radi o
novim, posebnim i/ili drugacijim slu¢ajevima. Drzave koje slijede zajednicki pravni sustav obi¢no su one koje su
bile bivSe britanske kolonije ili protektorati, uklju¢ujuci Sjedinjene Drzave. Znacajke anglosaksonskog pravnog
sustava (common law): 1. Ne postoji uvijek pisani ustav ili kodificirani zakoni; 2. Pravosudne odluke su
obvezuju¢e - odluke najviseg suda opéenito moze ponistiti samo isti sud ili zakoni; 3. Opsezna sloboda
ugovaranja - malo je odredbi sadrZzano u ugovoru (iako se mogu podrazumijevati odredbe kojima se nastoji
za§tititi privatni korisnik); 4. Opcenito, dopusteno je sve §to nije izri€ito zabranjeno zakonom. Common law
pravnici su gradili engleski ustavno - politi¢ki sustav te izmedu pravnog, i tog ustavno - politickog sustava
postoji uska veza. Drzave koje slijede anglosaksonski pravni sustav obi¢no su bile bivse britanske kolonije ili
protektorati, ukljuéujuéi Sjedinjene Drzave. Prema: Kurtovi¢, S., Opéa povijest prava i drzave, 1. knjiga, Stari i
srednji vijek, Autor i Pravni fakultet u Zagrebu, 1994., str. 217-223.

10'Vidjeti viSe u: Furstinger, N., Mercy: The Incredible Story of Henry Bergh, Founder of the ASPCA and Friend
to Animals, Houghton Mifflin Harcourt, New York, 2016.; ,,The Man Who Made Us Feel for the Animals®.
Preuzeto sa:  https:/www.nytimes.com/2020/09/16/books/review/a-traitor-to-his-species-henry-bergh-ernest-
freeberg.html , pristup: 13.08.2021.

11 Posebno Njemacka i Svicarska, o ¢emu ée biti vise napisano u poglavlju o komparativnom pravu.

12 Kurtovié, S., Opéa povijest prava i drzave, I. knjiga: Stari i srednji vijek, op.cit., str. 182-184.

13 Magna Carta 1215. Preuzeto s: https://www.bl.uk/collection-items/magna-carta-1215 , pristup: 15.08.2021.

14 Americki rat za nezavisnost od britanske vlasti je trajao od 1775.-1783. godine. Tijekom rata, Amerikanci su 4.

srpnja 1776. donijeli glasovitu Deklaraciju nezavisnosti i proglasili svoju samostalnost od britanske krune. To

5


https://www.nytimes.com/2020/09/16/books/review/a-traitor-to-his-species-henry-bergh-ernest-freeberg.html
https://www.nytimes.com/2020/09/16/books/review/a-traitor-to-his-species-henry-bergh-ernest-freeberg.html
https://www.bl.uk/collection-items/magna-carta-1215

nije imala priliku graditi demokraciju na nain kako su to imale Velika Britanija i1 SAD.
Upravo stoga razvoj pojedinih grana prava teCe sporije, a za razvitak kolektivne svijesti o
velikom broju problematika (pa i zastite zivotinja) biti ¢e potrebno vise vremena nego u

drugim drzavama, koje su svoju samostalnost izgradile postepeno, kroz stoljeca.

Zadnjih desetlje¢a kontinentalna Europa nimalo ne zaostaje za drzavama
anglosaksonskog sustava, ve¢ naprotiv nastoji pronaci nacin kako pruziti adekvatnu zakonsku

zadtitu Zivotinjama radi njih samih, a ne radi drustva ili zadovoljstvo njihovih vlasnika.'3

Paunovi¢ isti¢e kako je Europa jedino podrucje koje je pristupilo rjeSavanju pitanja
zaStite Zivotinja 1 njihove dobrobiti medunarodnim konvencijama, a koje su ¢lanice Europske
unije (kao i one koje to Zele postati) implementirale u svoja nacionalna zakonodavstva (za
sada dakle, jedino u Europi zivotinje imaju inherentna ogranicenja njihovog povredivanja).
Medutim, konacni cilj nije da se to ucini samo na europskom podrucju, ve¢ na univerzalnom,
svjetskom nivou. Klju¢ni cilj pokreta za zaStitu i dobrobit Zivotinja potaknutog od strane
mnogobrojnih aktivista, nevladinih organizacija te Svjetskog druStva za zaStitu Zivotinja
(WSPA) je zakljuCivanje jednog medunarodnog ugovora u dvadeset prvom stoljecu. Prvi
korak ka tome bio bi donosenje Univerzalne deklaracije o dobrobiti zivotinja u Ujedinjenim
narodima.!® Kaznenopravna zastita zivotinja neraskidivo je povezana s propisima o zastiti
zivotinja 1 regulaciji njihova statusa. Kako je razvoj i regulacija zaStite Zivotinja u svojem

pocetku ista zasluzuje detaljnu znanstvenu obradu.

1.3. Metodologija, hipoteza i cilj istrazivanja

nije bio i sam kraj rata, ali je bio podetak ameri¢ke borbe za prava i demokraciju. Prema: Kurtovié, S., Opéa
povijest prava i drzave, II. knjiga, Novi vijek, Vlastita naklada autora, Zagreb, str. 82-89.

5" Tomaselli, P.M., Overview of International Comparative Animal Cruelty Laws. Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/article/overview-international-comparative-animal-cruelty-laws , pristup:
15.08.2021.

16 Paunovié, M., Zivotinjska prava - Prilog progirenoj teoriji ljudskih prava, Strani pravni Zivot, broj 3., 2005., str.

34.


https://www.animallaw.info/article/overview-international-comparative-animal-cruelty-laws

1.3.1. Metodologija

Kaznenopravna zastita zivotinja u hrvatskom pravnom sustavu je rad iz podrucja
kaznenog prava te sukladno tome glavni dio rada je upravo detaljna pravna analiza kaznenog
djela ubijanja i mucenja zivotinja iz ¢lanka 205. Kaznenog zakona Republike Hrvatske (dalje

u tekstu: KZ) te analiza njegove primjene u praksi.

Kazneno pravo je normativna disciplina i kao takva, sastoji se od normi kojima se
propisuju pretpostavke kaznjivosti i ureduju zabranjena ponasanja, ali i op¢i instituti
primjenjivi na sva kaznena djela te normi kojima su predvidene sankcije za pocinitelje
kaznenih djela. Definicija kaznenog prava u svom najSirem znacenju predstavlja dio pravnog
sustava u odredenoj drzavi koji sadrzi propise (norme) kojima se odreduju sva kaznjiva
ponasanja i sankcije za njihove pocinitelje. To su ponasSanja, koja su zbog svoje
neprilagodenosti zajednickom Zivotu, pogibeljnosti za odredene vrijednosti i dobra

neprihvatljiva te zbog toga zakonom nedopustena i zabranjena.!”

Pojavne oblike takvih ponasanja treba reducirati i svesti na najmanju mogucu mjeru, a
neke po moguénosti posve eliminirati. Pociniteljima zabranjenih ponasanja treba staviti u
izgled odredeno zlo koje ¢e se prema njima primijeniti ukoliko pocine takvo djelo. To zlo je
kazna, pa se takva zakonom zabranjena ponaSanja nazivaju kaznjiva ponasanja. Kaznjiva
ponasanja su razli¢ita, a njihova je razli¢itost najuocljivija prema nazivima pojedinih skupina
te vrstama i mjerama za njih propisanih kazni. Kriteriji za odredivanje tezine nekog kaznjivog
ponaSanja su sustinski i formalni. Prema suStinskom, radi se o tome koja se prava ili druge
drustvene vrijednosti ugrozavaju, povreduju i kojim intenzitetom, a prema pojednostavljenom

tumacenju formalnog temelja za razlikovanje kaznjivih ponasanja odlu¢na je vrsta kazne.'8

Svrha kaznenog prava i njegovih odredaba nije samo kaznjavanje, ve¢ naprotiv zastita
ljudi i ostalih vrijednosti u odredenom drustvenom uredenju temeljem prevencije (specijalne i
generalne), ali 1 zaStita pravednosti. Svrha kaznjavanja prema Kaznenom zakonu Republike
Hrvatske je izraziti drustvenu osudu zbog pocinjenog kaznenog djela, jacati povjerenje

gradana u pravni poredak utemeljen na vladavini prava, utjecati na pocinitelja i sve druge da

17 Horvati¢, Z., Derenéinovié, D., Cvitanovi¢, L., Kazneno pravo, Opéi dio I, Pravni fakultet Sveuéilista u
Zagrebu, Zagreb, 2016., str. 7.
18 Ibidem.



ne Cine kaznena djela kroz jacanje svijesti o pogibeljnosti ¢injenja kaznenih djela i o

pravednosti kaZnjavanja te omoguéiti po¢initelju ponovno ukljuéivanje u drustvo."

U skladu s drustvenim i socijalnim promjenama nalaze se i potreba prilagodavanja
odredbi kaznenog prava, koje u suprotnom gube svoju svrhu. Neke zastarijevaju te se
smatraju potrebnim dodatno urediti, jer viSe ne odgovaraju potrebama pozitivnog prava, a
neke se pak trebaju dodati (neka ponaSanja postaju kaznjiva - poput ubijanja i1 mucenja

zivotinja, Sto prije nije bilo kaznjivo djelo).

Sto se ti¢e zakonske odredbe zabranjenog ponaSanja ubijanja i mulenja Zivotinja
nuzno je vidjeti je li se ista doista mora nalaziti u Glavi XX. KZRH, a koja regulira kaznena
djela protiv okoliSa. Zatim treba vidjeti je li se kazneno djelo ubijanja i mucenja zivotinja
previse olako shvaca i uglavnom sudske presude izri¢u uvjetne osude, iako postoji i zakonska
moguénost izricanja zatvorske i/ili novCane kazne te rada za opce dobro. Naposljetku,
temeljem detaljne teorijske obrade danasnjeg opcepriznatog medunarodnog stava prema
zivotinjama, analize presuda i statistickih podataka dobivenih iz DrZavnog zavoda za
statistiku povezuje se teorija i praksa, vidjeti Sto je problematicno u praksi i ponuditi

adekvatna rjesenja kroz teoriju.

Pri obradi navedene tematike, u radu se namjeravaju koristiti sljede¢e znanstvene
metode: 1. pravno - dogmatska, 2. teleoloSka, 3. leksicko - gramaticka, 4. logicka, 5.

sistemska, 6. povijesna, 7. komparativna i 8. statisticka.?

Pravno dogmatska metoda je osnovna metoda pozitivnog prava. Ona se sastoji u
pokusSaju pronalaZenja pravog, sustinskog smisla ¢itavog niza odredaba sadrzanih u propisima
zakonskog 1 podzakonskog karaktera, kako nacionalnog, tako i medunarodnog znacenja, a

koja su bitna za zaStitu zivotinja. Smisao pravno - dogmatske metode je produbljena egzegeza

19 Kazneni zakon Republike Hrvatske, pro¢is¢eni tekst, ¢lanak 41., Narodne novine 125/11, 144/12, 56/15,
61/15,101/17, 118/18, 126/19, 84/21.

20 Prilikom pisanja ovog dijela rada te koriStenju znanstvenih metoda autorica se uglavnom koristila biljeSkama s
predavanja predmeta ,,Prijavljivanje znanstvenih projekata“, koji je na poslijediplomskom doktorskom studiju iz
kaznenopravnih znanosti predavao prof. dr. sc. Josip Kregar. Za ispit navedenog predmeta potrebno je bilo
sluziti se sljede¢om literaturom: B. Sesi¢, Osnovi metodologije druitvenih nauka, Nauéna knjiga, Beograd, 1988.;
M. Mejovsek, Metode znanstvenog istrazivanja u drustvenim i humanisti¢kim znanostima, Naklada Slap,
Jastrebarsko, 2008.; Leki¢, Dj., Metodologija predskolskog istrazivanja, Svjetlost, Sarajevo, 1979.; Poper, K.,
Logika nau¢nog otkric¢a, Nolit, Beograd, 1973. i Sami¢, M., Kako nastaje nauc¢no djelo, Svjetlost, Sarajevo, 1997.
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pravnih normi koje se odnose na zastitu okoliSa uopce, a u okviru zastite okoliSa i zaStite
zivotinjskog svijeta te posebno propisa ¢iji je primarni i/ili jedini cilj zaStita zivotinja, kao
bi¢a za sebe, a ne samo dijela okoliSa odnosno Zzivotne sredine, i to putem propisivanja
kaznenih sankcija za ponasanja koja predstavljaju najteze oblike povrede i ugrozavanja zivota,

tjelesnog integriteta i zdravlja Zivotinja.

TeleoloSkim tumacenjem se utvrduje pravo znaCenje zakonske odredbe na osnovi
njezina cilja te mu se pridaje odlucujuca vaznost. Njime se utvrduje svrha, bit, odnosno
smisao bi¢a kaznenog djela, $to je moguce iskljucivo ako se analizira postojeca inkriminacija
kako bi se utvrdilo $to se njome Zeli posti¢i. Primjenom teleoloSkog tumacenja na kazneno
djelo ubijanja 1 mucenja zivotinja iz ¢lanka 205. KZ-a potrebno je krenuti od pravnog dobra

koje se zeli zastititi, a to su zivotinje.

Za pravilno utvrdenje znacenja odredbe, odnosno svrhe zakona (ratio legis), potrebno

je koristiti i druge metode.

Leksicko gramaticka metoda polazi od tumacenja rije¢i §to je u pravu i pravnoj
znanosti izuzetno bitno. Logi¢ka metoda zasniva se na primjeni pravila i pravilnom misljenju
u pravnoj teoriji 1 praksi te pravilnom koristenju logickih operacija u pravu poput pojmova:
sudenja 1 zakljucivanja. Logi¢ko tumacenje u Sirem smislu (analogija, argumentum a

contrario) sluze popunjavanju pravnih praznina.

Logicka metoda ima svoj specificna pravila primjene i1 izvodenje zakljucaka.
Sistemskom metodom se utvrduje smisao odredbe iz cjeline u koju je uvrstena, za §to je bitno

1 mjesto koje u toj cjelini odredba zauzima.

Sistemska metoda predstavlja tumacenje utvrdenja znacenja pravne norme na osnovu
njene povezanosti sa svim ostalim normama pravnog sustava i mjesta koje u njemu ima

pravna norma.

Koristiti ¢e se 1 povijesna metoda, u kojoj ¢e biti ukratko prikazani od starog vijeka, pa
do danas, svi vazniji sustavi i pravni akti vezani za tematiku razvoja zastite Zivotinja te samim
time uvid u razvoj drustvene i pravne svijesti o polozaju i zastiti Zivotinja. Primjena povijesne
metode omogucava ostvarivanje pregleda i analize zakonskih rjesenja te filozofsko - pravnih
shvacanja koja su bila zastupljena od starih pravnih izvora, koji su doneseni prije nove ere,

zatim pravnih dokumenata srednjeg, novog vijeka, pa sve do suvremenih pravnih sustava.



Komparativna odnosno usporedna metoda je vrlo vazna za obradu ove teme jer se
njome u velikom dijelu rada prikazuje kaznenopravna zastita i u drugim drZzavama te analiza
suvremenih medunarodnih pravnih izvora ¢ije su odredbe na direktan ili indirektan nacin
povezane s problematikom zaStite zivotinja. U tom smislu biti ¢e obradeno posebno
medunarodno, a posebno europsko pravo koje regulira zastitu zivotinja te istaknute odredene
drzave c¢iji pravni sustavi mogu biti uzor za daljnji napredak kako drugih, tako i naSeg
pravnog sustava. Ovo se pokazuje izuzetno vazno i zato jer se time doprinosi ispunjenje
medunarodnih obaveza koje je Hrvatska preuzela ratifikacijom odredenih medunarodnih

konvencija i direktiva.

Statisticka metoda koristiti ¢e se prilikom analiziranja raspolozivih podataka Drzavnog
zavoda za statistiku o broju prijavljenih, optuzenih i osudenih osoba za kazneno djelo ubijanja
i mucenja zivotinja u periodu od 2004. - 2020. godine te podaci Drzavnog odvjetniStva

Republike Hrvatske.

Statisticka metoda ima za cilj sagledavanje fenomenologije (opseg, dinamika i
struktura) ovog oblika kriminaliteta, kao i modaliteta i intenziteta kaznenopravne reakcije na

ta djela od strane sudstva.

Osvrnuti ¢e se 1 na kriminalnu politiku stoga Sto je kazneno djelo ubijanja i mucenja
zivotinja Cesto usko povezano s kriminalnim ponasanjima pocinitelja i u drugim sferama

kaznenog prava.

Nakon prvog, uvodnog dijela rada, slijedi drugo poglavlje u kojemu ¢e biti prikazan

kratki povijesno pravni osvrt razvoja kaznenopravne zastite Zivotinja.

Rad zapocinje povijesno pravnim prikazom i pravnim statusom zivotinja u starom,
srednjem i novom vijeku te se kroz pojedine zakone i zakonske odredbe razmatra status

zivotinja koji se do danas malo mijenjao.

Iako su bile dio covjekova Zivota kroz viSe tisu¢a godina, zivotinje su skoro uvijek
imale status pokretne stvari te su bile ili u ne¢ijem vlasnistvu, ili ni¢ije (navedeno ne vrijedi za
sve zivotinje). Covjek je kroz povijesna razdoblja &esto imao sa Zivotinjama kontakt koji je
puno vise od odnosa &ovjeka prema predmetu, odnosno nekoj stvari (dijelu imovine). Covjeku

su zivotinje 1 u starijoj povijesti bile zivotni pratioci, prijatelji, smatrane ¢lanovima obitelji.
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Ipak, taj odnos se unato¢ emotivnim vezama pojedinaca nije mijenjao u korist Zivotinja kao

zivih, osjetilnih bica.

Biti ¢e prikazan povijesni razvoj filozofsko - teorijskog sagledavanja i pozitivno
pravnog reguliranja pojedinih aspekata odnosa izmedu ljudi i zivotinja pocevsi od najstarijih
pravnih izvora sve do onih koji su neposredno prethodili usvajanju danasnjih zakona za

za$titu Zivotinja, odnosno sankcioniranju nedozvoljenih ponasanja prema njima.

Treé¢i, Cetvrti i peti dio rada biti ¢e prikaz pravne podloge zastite Zzivotinja u
medunarodnom i europskom pravu, s time da ¢e pravo opéenito biti podijeljeno na drzave

anglosaksonskog pravnog sustava i drzave europskog (kontinentalnog) pravnog sustava?!.

Na medunarodnoj razini prikazati ¢e se dvije skupine dokumenata. Usvojeni
dokumenti od strane Ujedinjenih naroda (United nations) i prijedlozi dokumenata. Na
europskoj razini biti ¢e prikazani dokumenti, odnosno usvojene konvencije vezane za zastitu
zivotinja 1 konvencije koje se u kaznenopravnom smislu ticu zastite flore i faune opcenito te

zaStite okoliSa odnosno Zivotne sredine, a koje su 1 od vaznosti za Republiku Hrvatsku.

21 Od prvih stolje¢a u drugom tisuélje¢u poslije Krista, na svjetskoj razini razlikuju se dva pravna sustava sa
svojim posebnostima. Anglosaksonski sustav opéeg prava (Common Law) i europski (kontinentalni) sustav.
Razlike i posebnosti ova dva pravna sustava ne proizlaze samo iz drustvenih, politickih, gospodarskih, kulturnih
i drugih prilika u drzavama koje primjenjuju odredeni sustav, ve¢ i u njihovoj povijesnoj i suvremenoj razlici
izvornih zamisli i provedbi navedenih sustava. Kontinentalna drzavno - pravna teorija proizasla je iz rimskog
pravnog i politickog etatizma. Dakle, u europskom kontinentalnom pravu, drzavni interesi imaju znacajnu i
odlucujuéu prevagu nad individualnim interesima, za razliku od anglosaksonskog prava u kojem se inzistiralo na
posebnosti opéeg prava upravo zato $to je usmjereno u cilju zastite individualnih prava i sloboda ¢lanova
druStvene zajednice. Kao glavna razlika izmedu ta dva pravna sustava je to §to je u opfem pravu
(anglosaksonskom) polaziste za pravo koje se u buduénosti primjenjuje na odredeni dogadaj, sudski slucaj o
kojem se nakon razmatranja i obrazlozenja utvrdilo da postaje pravno pravilo (presedan), a time i izvor kaznenog
prava. U kontinentalnom (europskom) pravu, zakonodavna vlast oblikuje apstraktne pravne norme za predvidene
dogadaje. ,,Pojednostavljeno reéeno, opée pravo se stvara tako da ono Sto se dogodilo postaje pravo, a
kontinentalno pravo stvara pravo za ono §to ¢e se dogoditi“. Posebnosti izmedu ta dva sustava su se tijekom
stoljeéa ipak mijenjala. U anglosaksonskom (common law) sustavu, nisu viSe samo sudske odluke izvor
kaznenog prava, veé sve vise i zakonski akti, a u kontinentalnom (europskom) sustavu izvor prava osim zakona
postaju i njegova tumacenja u sudskim odlukama koje time predstavljaju i putokaz za promjene zakona u
buduénosti (lat. de lege ferenda). Prema: Horvatié, 7., Derenéinovié, D., Cvitanovié, L., Kazneno pravo, op.cit.,

str. 14-17.
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Osim konvencija koje su usvojene od strane Vije¢a Europske unije, biti ¢e prikazane i

uredbe te direktive kao izvori prava Zivotinja na podru¢ju Europske unije.

Sesto poglavlje je komparativan pregled nekoliko drzava koje su odabrane zbog svoje

razliCitosti, ali i dostignuéa koja se o¢ekuju od hrvatskog kaznenog zakonodavstva.

Sedmo poglavlje, koje je ujedno 1 temeljno poglavlje samog rada poceti ¢e s
temeljitom analizom kaznenog djela ubijanja i mucenja Zivotinja iz ¢lanka 205. Kaznenog
zakona Republike Hrvatske (osnovni oblik djela, etiologija, tezi oblici djela). Kroz pravnu
analizu navedenog vidjeti ¢e se njegova primjena u praksi odabranih sudova, ukazati na
nelogicnosti, problemati¢nosti i slicno. Osim c¢lanka 205., biti ¢e obraden i ¢lanak 208.
Nesavjesno pruzanje veterinarske pomoc¢i, ¢lanak 204. Protuzakoniti lov i ribolov te ostala

kaznena djela koja su od znacaja za zastitu Zivotinja.

U osmom poglavlju biti ¢e predstavljen i profil pocinitelja kaznenog djela ubijanja i
mucenja zivotinja, odnosno zlostavljaca zivotinja s posebnim osvrtom na moguce kriminalne
djelatnosti, koji takvu osobu povezuju s drugim kaznenim djelima, ¢ime je ista opasna ne

samo po zivotinje, kao slaba i nemo¢na bica, ve¢ i drustvenu zajednicu opcenito.

Osvrt na domacu sudsku praksu (kazuisticki aspekt) kroz analizu presuda domacih
sudova je izuzetno bitan, jer je kazneno djelo ubijanja i mucenja zivotinja itekako stvarna
pojava koja se manifestira u svakodnevnom zivotu, a upravo sankcioniranjem ove pojave kroz

praksu hrvatskih sudova ista dobiva odredeni epilog.

Sto se ti¢e presuda iste ée se analizirati tako §to ¢e se prvo, tijekom obrade pojedinih
instituta pozivati ili kritizirati shvacanja zauzeta u presudama, 1 drugo, nakon prikaza i obrade
podataka prikupljenih temeljem raspolozivih statistickih podataka o broju prijavljenih,
optuzenih i osudenih osoba za kazneno djelo ubijanja i mucenja Zivotinja, osvrnuti ¢e se na

neke teorijski interesantne sudske presude.

U zavrSnom, zaklju¢nom dijelu rada, temeljem svega navedenog ponuditi ¢e se
zakljuccei te prijedlog buduceg uredenja inkriminacije ubijanja i mucenja zivotinja, kao i1

zaStita zivotinja uopée s razvitkom nove grane prava: Prava Zivotinja.
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1.3.2. Hipoteza i cilj istrazivanja

Hipoteza naznacena u radu je da postoji neprihvatljiv raskorak izmedu pravne
regulative o za$titi zivotinja i primjene odredaba istih u praksi od strane kaznenih sudova

Republike Hrvatske.

Svaka znanstvena hipoteza pa tako i navedena mora se moci provjeriti i opéenito se
temelji na prethodnim opazanjima ili proSirenjima znanstvenih teorija. Hipoteza se odnosi na
pretpostavku, ideju koju treba provjeriti $to zahtijeva istrazivanje problematike, podatke,

statisticku obradu te naposljetku zakljucke s prijedlozima.

Kaznenopravna zastita zZivotinja u Hrvatskoj nije dovoljno obradena, niti su Zivotinje
dobile adekvatnu pravnu zastitu. Kazneni zakon u Hrvatskoj se uglavnom po svom konceptu
priblizio vecini razvijenijih europskih drzava, ali da bi mogao ucinkovitije ili sveobuhvatnije

opisati bi¢e ovog kaznenog djela, to nije upitno.

Pravo Zivotinja je jedno od gorucih pitanja kojima se bave znanstvenici u cijelom

svijetu, ali ne toliko intenzivno i u Hrvatskoj.

Cilj rada nije jedan, ali glavni cilj je svakako razmotriti opcije bolje pravne regulacije

zaStite zZivotinja, a posebno s aspekta kaznenog prava.

Rad zapocinje povijesno pravnim prikazom i pravnim statusom Zivotinja u starom,
srednjem i novom vijeku te se kroz pojedine zakone i zakonske odredbe razmatra status

zivotinja koji se do danas malo mijenjao.

Iako su bile dio Covjekova Zivota kroz viSe tisu¢a godina, zivotinje su skoro uvijek
imale status pokretne stvari te su bile ili u ne€ijem vlasnistvu, ili ni¢ije (navedeno ne vrijedi za
sve zivotinje). Covjek je kroz povijesna razdoblja &esto imao sa Zivotinjama kontakt koji je
puno vise od odnosa &ovjeka prema predmetu, odnosno nekoj stvari (dijelu imovine). Covjeku
su zivotinje 1 u starijoj povijesti bile zivotni pratioci, prijatelji, smatrane ¢lanovima obitelji.
Ipak, taj odnos se unato¢ emotivnim vezama pojedinaca nije mijenjao u korist Zivotinja kao

zivih, osjetilnih bica.
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Danas se na znanstvenoj razini glediSte na Zivotinje kao puke pokretne stvari
izjednacene s ostalom imovinom svog vlasnika promijenilo, a Zivotinje su dobile odredenu

kaznenopravnu zastitu. No, pitanje je da li je to dovoljno.

Velika vecina europskih drzava, kao 1 drzava anglosaksonskog sustava su
konvencijama, uredbama i direktivama regulirale zasStitu odredenih prava Zivotinja u smislu
njihove dobrobiti. Tako su zastiCene odredene vrste ptica, opcenito ugrozene divlje vrste
faune i flore, reguliran je medunarodni promet ugrozenih vrsta divlje faune i flore, zastita
zivotinja u medunarodnom prijevozu, zastita Zivotinja koja se drze u svrhu proizvodnje,
zaStita Zivotinja za klanje, zaStita Zivotinja koje se koriste za znanstvene svrhe 1 drugo. Sve te
konvencije, uredbe i direktive ureduju odredena prava, odredenih Zivotinja. No, prava zaStita
zivotinja jo$ nisu uredena na svjetskoj razini. Postoje prijedlozi dokumenata kao Sto su
Univerzalna deklaracija o pravima zivotinja i Univerzalna deklaracija o dobrobiti Zivotinja, no
one nemaju nikakav formalno - pravni znacaj. One predstavljaju svojevrsnu kombinaciju
etickih 1 ekoloskih razloga za priznavanje prava zivotinja i u tom smislu uti¢u na Sirenje
teorijskih shvacanja koja podrzavaju koncept prava zivotinja te na zakonska rjeSenja i praksu

zastite Zivotinja u mnogim drzavama.??

Pomak u problematici zaStite prava zivotinja predstavlja §to se na temu Zivotinja i
njihovih prava uopce vode Zestoke rasprave te $to se sve veci broj teoretiCara raznih profesija

i stajalista trudi ispraviti zlo koje se godinama nanosi zivotinjama.

Naravno da medu brojnim teorijama ima onih s viSe i manje argumenata zdravo
logi¢nog razmiSljanja, ali bitno je da se pokrenulo pitanje opravdanosti priznanja prava
zivotinja kao bi¢ima koja bi naposljetku od bica koja predstavljaju objekte radnje kaznenog
djela postale objekt kaznenopravne zastite, i to ne kao integralni dio okolisa, ve¢ kao bica koja

imaju odredene vrijednosti sama za sebe.

Zivotinje su kroz povijest imale status pokretne stvari i to odredenje je uglavnom

ostalo i danas. Neki ljudi su po svojoj prirodi?® vise skloni Zivotinjama od drugih.

22 Paunovié, M., Prava Zivotinja - Savremeni medunarodni standardi, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu i
,,Duro Salaj* AD Beograd, 2004., str. 194.

23 Osvrt na odnos ljudi prema Zivotinjama s psiholoskog aspekta biti ¢e detaljno objasnjen u poglavlju o
pociniteljima kaznenog djela ubijanja i mucenja zivotinja. Osim profila zlostavljaca Zivotinja, biti ¢e objasnjeno i
zaS§to neki ljudi vole Zivotinje vise od drugih te da li je strah prema zivotinjama uroden (neki ljudi se ¢esto boje

odredene Zivotinje s isprikom da ih je takva Zivotinja u nekom zivotnom periodu napala).
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Nije bitno nekoga voljeti, ali bitno je poStovati pravo na Zivot. Kazneni zakon upravo
to 1 propisuje: zabranu ubijanja ili mucenja. Doduse, kazna je suviSe mala i rijetko se izrice jer
vecéina sudaca to kazneno djelo ne dozivljava kao ozbiljno kazneno djelo te je stoga uvjetna
osuda skoro isklju¢iva kazna.?* No, sve je veéi interes za za$titu prava i dobrobiti zivotinja u
hrvatskom pravnom sustavu zahvaljujuéi zalaganju udruga za zaStitu Zivotinja koje ista
promicu raznim medijskim dogadajima, tribinama, seminarima, ali 1 terenskim djelovanjem
spaSavanja zivotinja u koja se nerijetko uklju¢uju ljudi iz javnog zivota ¢ime se toj

problematici dodatno pridaje na vaznosti.

Senzibilizacijom od najranije Zivotne dobi, djeca bi imala puno viSe empatije prema
Zivotinjama, ali 1 drugim Zivim bi¢ima, prirodi te naposljetku jedno prema drugome, §to je

takoder povezano s postavljenom hipotezom.

Dakle, senzibilizacija djece kroz edukaciju od najranije zivotne dobi, pa do zavrsetka
Skolovanja napravila bi puno viSe koristi nego ijedan zakon koji zabranjuje odredeno

ponasanje.

Zakonom kojim zabranjujemo odredena ponasanja zapravo sankcioniramo posljedice,
a po pitanju prevencije se ne ucini dovoljno, §to pak opet utjeCe na ucestalost gonjenja ovog

kaznenog djela.

Kolektivna svijest je ona koja odreduje mnoga nasa ponasanja, kako ¢injenja tako 1
necinjenja. Upravo zato prava prevencija u slucaju zlostavljaca zivotinja, kako malih, tako i

velikih je edukacija.

1.4. Zasto je potrebno da kaznenopravna zaStita zivotinja bude izvucena iz konteksta

ekoloskog kaznenog prava i obradena kao samostalna cjelina

Kaznenopravna zastita Zivotinja je u Hrvatskoj do sada uglavnom proucavana u sklopu
ekoloskog kaznenog prava. To nam pokazuje i ¢injenica gdje je u Zakonu smjesteno kazneno

djelo ¢lanak 205. Ubijanje ili mucenje zivotinja.

24 Vidjeti statisticki prikaz u Glavi VIL.
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Kazneno djelo ubijanje ili mucenje Zivotinja (¢lanak 205.) smjeSteno je u Glavi
dvadeset (XX.), Kaznena djela protiv okolisa.?> Navedena glava u Zakonu pocinje s
kaznenim djelima protiv okoliSa (¢lanak 193. - 201.), u ¢lanku 202. zabranjuje se trgovanje
divljim vrstama zivotinja, u ¢lanku 204. regulira se protuzakoniti lov i ribolov, a tek u ¢lanku

205. se inkriminira ubijanje ili mucenje Zivotinja. Ovako gledano, kazneno djelo ¢iji je objekt

radnje Zivotinja, spada u podgrupu ekoloskih kaznenih djela protiv okoli$a, odnosno prirode?S.

Okolis 2?7, odnosno zivotna sredina se u potpunosti razlikuje od Zivotinje?®, tako da
pozicija zakonskog ¢lanka 205. u Glavi XX. svakako nije optimalna za zastitu zivotinja u

onom smislu kako to prezentiraju brojni autori koji se bave problematikom zaStite zivotinja.

U clancima koji se odnose na okolis, objekt radnje nije zivo bice, a Zivotinja to jest
¢emu u prilog govori i podrijetlo rije¢i (latinski animalia znali zivo bic¢e). Upravo
specifi¢nost zivotinje kao objekta radnje kaznenih djela, i to u kontekstu izmijenjenih etickih
shvacanja velikog dijela Covjecanstva u pogledu odnosa ljudi i Zivotinja te posebno sukladno

novim znanstvenim spoznajama o zivotinjama kao osjetilnim bi¢ima (sposobnim da osjete

25 Kazneni zakon Republike Hrvatske, pro¢iséeni tekst zakona, Glava XX., Narodne novine 125/11, 144/12,
56/15, 61/15,101/17, 118/18, 126/19, 84/21.

%6 Kao subjekt zaStite, okoli§ je uglavnom usmjeren na okolinu s obzirom na interese ljudi i moguénosti
oblikovanja okoline (antropocentricno glediste). Medutim, kod zastite prirode, razina objekta se pomice s
,,okoliga“, orijentiranog prema ljudskim interesima, na model ekoloskih sustava s organizmima (bakterijama,
biljkama, zivotinjama), neovisno od njihove koristi za ljude (ekocentri¢no ili biocentricno glediste). Takva
ekocentri¢na ili biocentricna mjerila u osnovi polaze od ,,vlastitog prava prirode®. Loncari¢-Horvat, O. et al.
Pravo okolisa, 3 izm. i dop. izd., Organizator, Zagreb, 2003, str. 25.

27 Okoli§ je prirodno i svako drugo okruZenje organizama i njihovih zajednica, uklju¢ivo i Covjeka koje
omogucuje njihovo postojanje i njihov daljnji razvoj: zrak, more, vode, tlo, zemljina kamena kora, energija te
materijalna dobra i kulturna bastina kao dio okruzenja koje je stvorio ¢ovjek, svi u svojoj raznolikosti i ukupnosti

[T

uzajamnog djelovanja“, ¢lanak 34., Zakon o zastiti okoliSa, pro¢is¢eni tekst, Narodne novine 80/13, 153/13,
78/15,12/18, 118/18.

28 Zivotinja dolazi od latinske rije¢i animalia &ije je prvotno znadenje Ziv stvor. Znanost o gradi i Zivotu Zivotinja
naziva se zoologija. Proucenih Zivotinjskih vrsta danas na Zemlji ima viSe od milijun. Prema: Hrvatska
enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav ~ Krleza, 2021. Preuzeto s:
https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=67785 , pristup: 15.08.2021.; U radu ¢e se skoro iskljucivo
govoriti o zZivotinjama koje su zasticene Zakonom o zastiti zivotinja, a to su sve zivotinje kraljeznjaci; Zakon o

za§titi Zivotinja, ¢lanak 3., Narodne novine 102/2017.
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patnju, bol, strah, stres, ali 1 radost), dokazuje kako to kazneno djelo, prema misljenju autora

ne pripada u Glavu XX. Kaznenog zakona.?

Kondor-Langer smatra potrebnim u Ministarstvu unutarnjih poslova, ali i drzavnim
odvjetnistvima posebno osposobiti odredeni broj policijskih sluzbenika i drzavnih odvjetnika
koji bi se bavili isklju¢ivo problematikom kaznenih djela protiv okoliSa s obzirom da postoji
veliki broj needuciranog kadra za bavljenje takvim problemima, pocevsi od policijskih
sluzbenika i drzavnih odvjetnika pa sve do sudaca.’® Autorica se djelomi¢no ne slaze s
Kondor-Langer, a posebno $to se tice problematike zastite Zivotinja. Naime, zivotinje su Ziva
bic¢a 1 trebale bi biti izdvojene iz Glave XX., koja sadrzi kaznena djela protiv okolia. S
obzirom kako trenutno nisu izdvojene potreban je drugaciji pristup. Drugo, osposobljavanje
ve¢ postoje¢ih djelatnika bilo u sudstvu, odvjetnistvu ili policiji ne bi poluc¢ilo nikakvim
rezultatima jer su isti ionako pretrpani poslom vezano uz ljude. Potrebno je osnovati Policiju
za zivotinje 1 to od ljudskih potencijala koji ve¢ imaju kvalifikacije 1 sposobnosti za procjenu
je li opravdana prijava za zlostavljanje zivotinja te koji ¢e uz pomo¢ sluzbene policije (ili bez)

obaviti uvid, donijeti odluku po obavljenom uvidu i ukoliko je potrebno oduzeti zivotinju.

Kao osjetilna, ali ujedno i ranjiva Ziva bi¢a zivotinje su Cesto meta zlostavljaca.’!
Upravo to je dodatni razlog da se kaznena djela kojima se S§titi Zivot, tjelesni 1 psihicki
integritet Zivotinja izdvoje od ostalih kaznenih djela protiv okoliSa. Spoznaje iz podrucja
fenomenologije i etiologije zakonski nedozvoljenih, nasilnih i okrutnih ponasanja ljudi prema
zivotinjama ukazuju na ¢estu i usku povezanost s drugim oblicima kaznjivog ponasanja poput
fizickog, psihickog i1 seksualnog nasilja prema ljudima te socijalno patoloskim fenomenima,
kao $to su pripadniStvo uliénim bandama, narkomanija, alkoholizam, ilegalno kockanje,
kladenje i brojna druga kaznena djela koja spadaju u podru¢je nasilnog, organiziranog,

transnacionalnog kriminaliteta.*?

2 Tako i Batri¢evi¢, A., ZaStita Zivotinja u medunarodnom pravu, Institut za kriminoloska i socioloska
istrazivanja, Beograd, 2013, str 14.

30 Kondor-Langer, M., Stanje i kretanje okoli§nog kriminaliteta u Republici Hrvatskoj, Policija i sigurnost, Vol.
30, No. 2,2021., str. 271.

31'U radu ¢e u posebnom poglavlju biti izlozen profil zlostavljaca, a posebno zlostavljata Zivotinja kojih je
unato¢ postoje¢im zakonima sve vise, a posebno je zlostavljanje prema kuénim ljubimcima u stalnom porastu.

32 Horvat, M., Povezanost mudenja Zivotinja s meduljudskim nasiljem, Kriminologija i socijalna integracija, vol.
19, br. 1., 2011.; Ascione F.R., Children Who Are Cruel to Animals: A Review of Research and Implications for
Developmental Psychopathology, Anthrozoos A Multidisciplinary Journal of The Interactions of People &
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Sve navedeno ukazuje na nuznost izdvajanja zastite zivotinja kroz zakonske odredbe
iz poglavlja XX., koja se odnosi na kaznena djela protiv okoliSa, jer iste tamo ne pripadaju.
Kaznena djela protiv Zivotinja potrebno je regulirati kao zasebnu, samostalnu cjelinu jer u
suprotnom ozbiljna reforma nije moguca. Tako je napravio austrijski Kazneni zakon koji je
okrutnost prema zivotinjama smjestio u posebno, XI. poglavlje koje nosi naslov ,,Okrutnost

prema Zivotinjama“ te ima samo jedan ¢lanak koji se ti¢e navedenog.?

1.5. Antropocentri¢ni pristup zastiti zivotinja i njegova problematika

Mnogi pisci su ve¢ u prvom dijelu 20. stoljea upozoravali na opasnosti ubrzanog
tehnoloSkog razvoja po sam opstanak planete, no tek zadnjih desetljeca je ta opasnost ozbiljno

shvacena te prepoznata kao goruéi problem ne samo za faunu i floru, ve¢ i Covje€anstvo.

Animals, vol. 6, broj 4., 1993, str. 226-247.; Ascione, F.R., Arkow, P., Child Abuse, Domestic Violence, and
Animal Abuse: Linking the Circles of Compassion For Prevention and Intervention, Purdue University Press,
Indiana, 1998.; Ascione, F.R., Animal Abuse and Youth Violence, Juvenille Justice Bulletin, U.S. Department of
Justice, Office of Juvenile Justice and Delinquency Prevention, , Washington D.C., 2001.

3 Austrijski kazneni zakon. Clanak 222. Stavak (1) Svatko tko Zivotinju, to¢ka 1. zlostavlja ili izlaze
nepotrebnim mukama, toc¢ka 2. pusti na slobodu iako se nije sposobna snaci na slobodi, ili to¢ka 3. unato¢ tome
§to je zivotinja bolesna podstrekava drugu Zivotinju na nju, kaznit ¢e se kaznom zatvora do dvije godine. Stavak
(2) Kaznit ¢e se i onaj, makar iz nehaja, koji pri prijevozu vise zZivotinja, u duljem trajanju, podvrgne zivotinje
mucenju tako $to ih je zanemario hraniti ili napojiti ili na drugi nacin. Stavak (3) Kaznit ¢e se i tko namjerno
ubije kraljeznjaka. Prema: Strafgesetzbuch, Elfter Abschnitt Tierquilerei (§§ 222 — 222) § 222 StGB
Tierquélerei. Preuzeto s: https://www.jusline.at/gesetz/stgb , pristup: 15.08.2021.
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Ubrzani tehnoloski razvoj ima za posljedicu klimatske promjene, globalno zatopljenje** i

brojne druge s tim srodne probleme.

Na samom pocetku, kad je postalo neupitno kako se radi o ozbiljnoj opasnosti,
medunarodna zajednica je donijela niz konvencija ekoloskog karaktera te time stavila pod

zadtitu veliki broj vrsta faune i flore*>. Sada, iz danasnje perspektive, moze se zakljuciti da su

3 Klimatske promjene® i ,,globalno zagrijavanje &esto se koriste naizmjeniéno, ali imaju razli¢ita znadenja.
Pojmovi ,,vrijeme* i ,klima*“ takoder se poneckad mijesaju, iako se odnose na dogadaje s vrlo razli¢itim
prostornim i vremenskim razmacima. Vrijeme se odnosi na atmosferske uvjete koji se javljaju lokalno u kratkim
vremenskim razdobljima - od minuta do sati ili dana. Poznati primjeri ukljucuju kiSu, snijeg, oblake, vjetrove,
poplave ili grmljavinu. Klima se, s druge strane, odnosi na dugoro¢ni regionalni ili ¢ak globalni prosjek
temperature, vlaznosti i padalina tijekom godi$njih doba, godina ili desetlje¢a. Globalno zagrijavanje je
dugotrajno zagrijavanje Zemljinog klimatskog sustava promatrano od predindustrijskog razdoblja (izmedu 1850.
i1 1900.) zbog ljudskih aktivnosti, prvenstveno izgaranja fosilnih goriva, §to povecava razine staklenickih plinova
koji zadrzavaju toplinu u Zemljinoj atmosferi. Izraz se ¢esto koristi naizmjeni¢no s pojmom klimatske promjene,
iako se potonji odnosi i na zagrijavanje koje je proizvela ljudska i prirodna pojava te na ucinke koje ono ima na
na$§ planet. NajéeS¢e se mjeri kao prosjeéno poveéanje globalne povrSinske temperature Zemlje. Od
predindustrijskog razdoblja, procjenjuje se da su ljudske aktivnosti poveéale globalnu prosje¢nu temperaturu
Zemlje za oko 1 stupanj Celzija (1,8 stupnjeva Fahrenheita), broj koji se trenutno poveéava za 0,2 stupnja
Celzijusa (0,36 stupnjeva Fahrenheita) po desetlje¢u. Nedvosmisleno je da je ljudski utjecaj zagrijao atmosferu,
ocean i kopno. Klimatske promjene su dugorocna promjena prosjecnih vremenskih obrazaca koji su definirali
Zemljinu lokalnu, regionalnu i globalnu klimu. Ove promjene imaju Sirok raspon uocenih ucinaka koji su
sinonim za pojam. Promjene uoc¢ene u Zemljinoj klimi od ranog 20. stoljea prvenstveno su potaknute ljudskim
aktivnostima, posebno spaljivanjem fosilnih goriva, koje povecava razinu staklenic¢kih plinova koji zadrzavaju
toplinu u Zemljinoj atmosferi, podizuéi prosjeénu povrsinsku temperaturu Zemlje. Ova poveéanja temperature
obi¢no se nazivaju globalnim zatopljenjem. Prirodni procesi takoder mogu doprinijeti klimatskim promjenama,
ukljucujuéi unutarnju varijabilnost (npr. cikli¢ki obrasci oceana kao §to su El Nifio, La Nifia i pacificka dekadna
oscilacija) i vanjske sile (npr. vulkanska aktivnost, promjene u izlaznoj energiji Sunca, varijacije u Zemljinoj
orbiti). Znanstvenici koriste opazanja sa zemlje, zraka i svemira, zajedno s teoretskim modelima, za pracenje i
proucavanje proslih, sadasnjih i buducih klimatskih promjena. Zapisi o klimatskim podacima pruzaju dokaze o
kljuénim pokazateljima klimatskih promjena, kao Sto su: globalno povecanje temperature kopna i oceana;
rastuéa razina mora; gubitak leda na Zemljinim polovima i planinskim gle¢erima; promjene ucestalosti i ja¢ine u
ekstremnim vremenskim uvjetima kao $to su uragani, toplinski valovi; Sumski pozari, suse, poplave i oborine;
promjene oblaka i vegetacije, samo su neke od posljedica klimatskih promjena. Preuzeto s:
https://climate.nasa.gov/resources/global-warming-vs-climate-change/ , pristup: 15.09.2021.

35 Veliki broj medunarodnih ugovora, konvencija, uredbi i direktiva biti ¢e posebno obraden u radu, Glavi 3., 4. i

5. Prikaz pravne podloge zastite Zivotinja u medunarodnom i europskom pravu.
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svi ti medunarodni ugovori u centru svojih razmatranja Stitili zapravo ,,0kolinu ¢ovjeka®,

dakle bili antropocentri¢no orijentirani.

U ovom trenutku, iako postoje brojne znanstveno utemeljene studije o Zivotinjama kao
osjetilnim bi¢ima na medunarodnoj i europskoj razini, ipak je jo§ uvijek tesko govoriti o
potpunom udaljavanju od antropocentricnog pristupa pri reguliranju poloZaju zivotinja u

pravu, a posebno u sustavu kaznenog prava. Uglavnom je zadrZzan antropocentrican pristup.

Viskovi¢ istice kako ,,visoko moralno jedinstvo ¢ovjeCanstva postaje predmetom jedne
nove i mnogima neoc¢ekivane i nerazumljive kritike - sada s polaziSta znatno Sirih rasudivanja
eticke 1 bioloske naravi. Naime, javlja se kritika ¢injenice da dostignuto jedinstvo moralnih
odnosa ostaje joS uvijek uvelike diskriminiraju¢i i nepravedan poredak, koji priznaje interese i
ovlastenja samo pripadnicima ljudske vrste, a nijeCe ih svim ostalim bi¢ima - premda bi i
ovima trebalo priznati zbog bitnih svojstava koja su zajednicka ljudskim i ne - ljudskim

bi¢ima, stanovite egzistencijalne interese i moralna ovlastenja.*’

Medutim, nacelno udaljavanje od antropocentrizma i prihvac¢anje biocentri¢ne etike
otvara niz spornih pitanja posebno u podruc¢ju kaznenog prava koje je uglavnom usmjereno na

zaStitu Covjeka i osnovnih drustvenih vrijednosti.

Pravni poredak je jo$ uvijek diskriminirajué¢i i nepravedan poredak, koji samo
pripadnicima ljudske vrste priznaje odredena prava. Dosadasnja etika je bila iskljucivo
antropocentricna i samo je ¢ovjeku pridavala moralnu subjektivnost jer ¢ovjek ima dusu,

razum, svijest, drustvenost te ostalo na ¢emu se moral moze temeljiti.>®

Medutim, iako se kod starih grékih filozofa, pa i1 kasnijih mislioca oStro odbacuje 1
sama pomisao da bi se Zivotinjama trebao priznati moralni status, uvijek su postojali i oni koji

su smatrali drugacije.*

,Do odlucujuée kritike etickog antropocentrizma dolazi 1970-ih godina uz nove

spoznaje o ponaSanju i svijesti Zivotinja (etologija), o uniStavanju prirode 1 zivotinjskih vrsta

36 Paunovi¢, M., Prava Zivotinja - Savremeni medunarodni standardi, op.cit., str. 123.

37 Viskovi¢, N., Kulturna zoologija - Sto je Zivotinja Govjeku i §to je ovjek Zivotinji, Jesenski i Turk, Zagreb,
2006., str. 316.

38 Viskovi¢, N., Kulturna zoologija - Sto je Zivotinja ¢ovjeku i §to je Covjek Zivotinji, op.cit. str. 316.

39 O mislima teoreticara i zatitnika za prava Zivotinja iz razdoblja Novog vijeka vidi viSe u poglavlju 2. (2.3.4.)
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(ekologija), o patnjama zivotinja (psihologija i zoofilija), i o prijetnjama Zivotu od tehnoloskih
manipulacija (bioetika). Ta Ccetiri izvora novih iskustava stavljaju radikalno u pitanje

vladajuéu ravnodusnost prema ne - ljudskim bi¢ima ili drugim Zivotinjama.*4?

Jedan od predvodnika modernog pokreta za prava zivotinja (etiCkog animalizma) je
Peter Singer, australski eti¢ki 1 politicki filozof, bioetiar, najpoznatiji po svom djelu

,,Oslobodenje Zivotinja“ (Animal Liberation), u kojem je izloZio svoje teze protiv specizma.?!
)

Vezano za prava zivotinja, neizostavno je ime Tom Regana, kalifornijskog profesora i
autora knjige poznate svim zoofilima ,,The Case for Animal Rights* u kojoj Regan zastupa
,prirodnopravni stav‘ te brani moguénost 1 potrebu koncepta ,,animal rights“ i neposrednih
obaveza ljudi prema zivotinjama s teorijom o moralnim ovlastenjima Zivotinja kao bi¢ima
koja su u neCemu bitnom jednaka ¢ovjeku i zbog toga su samostalne vrijednosti ili ,,subjekti

Zivota“, a ne instrumentalne vrijednosti ili sredstva necijih ciljeva.*?

Kao jos jednog od filozofa koji je izrazavao svoje stavove u korist prava Zivotinja, a
kao zastupnik u Europskom parlamentu se borio protiv testiranja nad Zzivotinjama i

zlostavljanja Zivotinjama na farmama Viskovi¢ isti¢e Gianni Vattima.**

4 Viskovié¢, N., Kulturna zoologija - Sto je Zivotinja dovjeku i §to je Govjek Zivotinji, op.cit., str. 321. Tako i
Mary Midgley naglasava: ,,Mi nismo samo sliéni zivotinjama, mi jesmo zivotinje“. Midgley, M., Beast and Man:
The Roots of Human Nature, 1st ed., Routledge, 2002., str. 1.

41 Singer, P., Oslobodenje Zivotinja, Ibis grafika, Zagreb, 1998., str. 179-208.

4 Richard Ryder je po¢etkom 1970. godine stvorio pojam ,,specizam* (kako bi oznacio diskriminaciju §to je na
etickom planu ljudi provode nad Zivotinjama), i podijelio tu ideju s Peterom Singerom, koji je pojam
popularizirao u svom klasi¢nom djelu ,,Oslobodenje Zivotinja“. Preuzeto s: https://philpapers.org/rec/RYDSPA,
pristup: 10.08.2021.

4 Viskovi¢, N., Kulturna zoologija - Sto je Zivotinja Govjeku i §to je Govjek Zivotinji, op.cit., str. 375-376.

4 Gianni Vattimo je roden je 04.01.1936. u Torinu, u Italiji. Kao dijete poslan je u $kolu govornistva, a katoli¢ko
okruzenje u kojem se nalazio kao dijete oblikovalo je mnoge njegove stavove kasnije kao filozofa. Sredi$nji dio
Vattimove filozofije su egzistencijalisticki i proto-postmodernisti¢ki utjecaji Nietzschea, Heideggera, Gadamera
i Kuhna. Takoder je postao istaknut izvan filozofskih krugova svojim politickim aktivizmom u podrzavanju
prava homoseksualaca i svojom pozicijom zastupnika u Europskom parlamentu. Njegove ideje imale su Sirok
utjecaj u svim disciplinama poput feminizma, teologije, studija seksualnosti i globalizacije. Smatrao je da nas je
tehnika izdala uc€iniv$i nas anonimnom masom, umjesto da nas oslobodi i olakSa na§ duhovni Zivot. Poznata je
njegov citat: ,,Medu mnogim definicijama postoji jedna s kojom se opéenito moze sloZiti: modernost je epoha u

kojoj je jednostavno biti moderan postalo odluéujuca vrijednost sama po sebi. Godine 1992. nagraden je
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Vattimo piSe da su ,,zivotinje nas§ Cetvrti svijet, koji se ne moZe viSe drzati u zaboravu

i smatrati podru¢jem kolonizacije i bezuvjetnog izrabljivanja‘“.4>

Zivotinje su kroz povijest bile iskljuéivo zastiéene kao imovina odnosno vrijednosna
dobra za ljude, §to je u skladu s antropocentricnom etikom. Danas se sve vise javlja zahtjev za
zaStitu zivotinja u jednom drugom kontekstu, u smislu da se Stite kao ziva bi¢a neovisno o
interesima ljudi. To je dakle biocentri¢na etika. Etika kojoj je Zivot sam po sebi svrha i koja
zahtjeva zastitu svakog zivota kao vrijednosti per se. Kao §to se u doba robovlasnistva ideja
jednakosti (u smislu rase, boje koze) prosirila na sve ljude, tako se sada ideja prava na Zivot i

slobodu Zivljenja §iri na sva Ziva bica.

Od biocentri¢ne etike 1 njezina pristupa zahtijevaju se odgovori. ,,Medutim, intuiciji
milijuna ljudi je dostupnije i za poticanje zoofilije jednostavnije ono utemeljenje biocentri¢ne
etike koje daje ve¢ina suvremenih pobornika priznanja moralne relevantnosti i zastite
Zivotinja: sva ziva bica bitno su jednaka po tome $to mogu zivjeti bolje ili loSije s obzirom na
njihove bioloske, etoloske i drusStvene potrebe, i Sto sva imaju sposobnost (prema nekim
autorima samo ona fizioloski razvijenija, npr. kraljeznjaci) osjeéaja boli, patnje i zadovoljstva.
Dakle biocentricna etika temeljila bi se na postavci da je minimalna funkcija svakog
normativnog poretka, moralnog i pravnog, omoguciti §to vece blagostanje svih Zivih bica, kao

najvisih vrijednosti, i $to je moguée manju mjeru njihova stradanja i patnje.*4°

Veliki dio filozofske misli smatra ¢ovjekovu vlast nad zivotinjama legitimnom, vlast
ljudske izvrsnosti zbog prirodne nadmodéi. Covjek je gospodar svim Zivim bi¢ima koja ne
misle. Upravo tako razmislja i1 danas velika vecina ljudi. Na Zalost ni vecina filozofa eti¢ara

ne priznaje Zivotinjama bilo kakav moralni status. No, tako nije razmiSljala Mary Midgley*’,

nagradom Max Planck za humanistiCke znanosti. Preuzeto s: https://iep.utm.edu/vattimo/
http://www.asia.it/adon.pl?act=doc&doc=2445, pristup: 10.08.2021.

4 Viskovi¢, N., Kulturna zoologija - Sto je Zivotinja ¢ovjeku i $to je Covjek Zivotinji, op.cit., str. 322., prema:
Vattimo, G., L'Espresso, 12. sijeénja 1992.

4 Viskovié¢, N., Kulturna zoologija - Sto je Zivotinja Govjeku i §to je Govjek Zivotinji, op.cit., str. 324.

47 Mary Midgley (13.09.1919. - 10.10.2018.) je na Oxfordu diplomirala klasiku, filozofiju i anti¢ku povijest.
Poznata je po svom radu u znanosti, etici i pravima Zivotinja. Objavila je brojne ¢lanke tijekom svoje karijere.
Svoju prvu knjigu, Beast And Man (1978.) napisala je u pedesetim godinama. Nakon toga je napisala vise od 15
drugih knjiga, ukljucuju¢i Animals and Why They Matter (1983.), Wickedness (1984.), The Ethical Primate
(1994.), Evolution as a Religion (1985.), Science as Salvation (1992.) i The Solitary Self (2010.). Njezina
posljednja knjiga, Are You Illusion? objavljena je 2014. godine. Mary Midgley nagradena je poCasnim D. Littom
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koja je takav stav nazvala apsolutnim iskljuéenjem Zivotinja iz morala.*® Pokulaje
ukljuéivanja Zivotinja u zastitnicki eticki poredak Midgley je nazivala relativnim

iskljuc¢enjem/ukljucenjem zivotinja iz podrucja etike.

Mozemo li danas govoriti o antropocentricnim ili biocentricnim zakonima za zastitu
zivotinja? Zakoni za zaStitu Zivotinja (tamo gdje postoje) su antropocentri¢ni, s obavezom da
naravno ne vrijedi za sve zivotinje, ali i za one koje vrijedi, uglavnom vrijedi zbog ljudske
osjeCajnosti samo prema odredenim vrstama zivotinja, a ne svim Zzivotinjama kao

autonomnim vrijednostima.

(Litterarum Doctor ili Doctor Litterarum - ekvivalent doktorata iz Filozofije, u mnogim zemljama dodjeljuju ga
sveucilista i ucena tijela kao priznanje za vrhunska humanisti¢ka postignuca, izvorne doprinose kreativnoj ili
kulturnoj umjetnosti i drugim vrijednostima) na SveuciliStu Durham 1995., i poCasnim doktoratom gradanskog
prava na Sveudili§tu Newcastle 2008. godine. Pocasna je stipendistica Centra za istrazivanje politike, etike i
znanosti o zivotu na SveuciliStu Newcastle. Podru¢ja njezina istrazivanja bila su: prava zivotinja, eticka
filozofija, etologija, evolucija, moralna filozofija, filozofija znanosti 1 drugo. Preuzeto s:
https://www.routledge.com/authors/i14062-mary-midgley , pristup: 10.08.2021.

4 Midgley, M., Animals and Why They Matter, The University of Georgia Press, 1983., str. 9-19.
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1.6. Peter Singer Vs. Tom Regan

Singer o sebi kaze: ,,Profesor sam bioetike, s pozadinom filozofije. Uglavnom radim
na prakti¢noj etici, a najpoznatiji sam po Oslobodenju Zivotinja i svojim spisima o globalnom

siromastvu‘.*? 30

Njegova knjiga iz 1975. godine ,,Oslobodenje Zivotinja“ uvelike je utjecala na
moderne pokrete za dobrobit zivotinja. U knjizi se Singer zalaze protiv specizma — §to je
diskriminacija izmedu bi¢a na jedinoj osnovi njihove vrste — i na taj je nacin gotovo uvijek
praksa koja se €ini u korist pripadnika ljudske rase protiv neljudskih Zivotinja. Ideja je da se
sva bica koja su sposobna i patiti, i dozivljavati uzitak — to jest, ziva bi¢a — treba smatrati
moralno jednakima u smislu da se njihovi interesi trebaju smatrati jednako. Peter Singer
posebno tvrdi da je Cinjenica da se zivotinje koriste za hranu neopravdana, jer uzrokuje patnju
nesrazmjernu dobrobitima koje ljudi imaju svojom konzumacijom. Prema Singeru, je stoga
moralna obveza suzdrzati se od jedenja Zivotinjskog mesa (vegetarijanstvo), ili ¢ak i¢i toliko
daleko do toga da se ne konzumira bilo koji od proizvoda dobivenih iskoriStavanjem zivotinja
(veganizam). Singer viSe od trideset godina dovodi u pitanje tradicionalne predodzbe

primijenjene etike i svjetski je poznat po tome $to je dao poticaj pokretu za prava Zivotinja.

Singer istice da postoje ljudi koji imaju novca za kupnju u tamo$njim skupim
trgovinama te koji u tome ne vide nikakav moralni problem. U dokumentarnom filmu Singer
postavlja pitanje trebaju li ti potrosaci u tome vidjeti nekakav moralni problem, jer za Singera

je bitno pitanje na Sto bismo trebali troSiti svoj novac. Singer objaSnjava kako se etika odnosi

4 Peter Albert David Singer je australski filozof i bioetiCar zidovskog podrijetla, roden 1946. godine u
Melbourneu, u Australiji. Neko vrijeme je pohadao Scotch College u Melbourneu. Nakon $to je zavrsio Skolu,
Singer je studirao pravo, povijest i filozofiju na Sveucilistu u Melbourneu, gdje je 1967. godine diplomirao
umjetnost. Godine 1969. je magistrirao s tezom: ,,Zasto bih trebao biti moralan? Nakon toga, Singer je za svoj
rad nagraden ponudom za upis na Sveuciliste u Oxfordu, koju je prihvatio. Tamo je studirao i zavrSio filozofiju
1971. godine. Njegova disertacija bila je o gradanskoj neposlusnosti, pod nadzorom poznatog engleskog
moralnog filozofa R.M. Harea. Singer je kasnije istu tezu objavio kao knjigu 1973. godine pod naslovom
,Demokracija i neposluh®. Peter Singer je utjecajni mislilac ¢ija je prakti¢na etika pruzila okvir za prava
zivotinja, ucinkovit altruizam i globalno iskorjenjivanje siromastva. Prema: Peter Singer, Professor of
Philosophy at The European Graduate School / EGS - Biography. Preuzeto s: https://egs.edu/biography/peter-
singer/ , pristup: 16.12.2021.

30 Peter Singer. Preuzeto s: https://petersinger.info/ , pristup: 16.12.2021.
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na osnovne odluke koje donosimo u svojim zivotima te kako bismo, ako bi viSe primjenjivali
etiku, otkrili da promisljanje stvari vodi do izazova zdravorazumskog morala. Tvrdi da mnogi
ljudi pogresno misle kako se eticki standardi mogu imati samo religioznos¢u ili vjerovanjem u
odredene ,,Bozje zapovijedi“. Sugerira da, iako etika mora proizaéi iz nas samih, ne znaci da
je potpuno subjektivna. Umjesto toga, kada po¢nemo gledati na probleme eticki, moramo
uciniti viSe od razmisljanja o vlastitim interesima. Moramo se zapitati kako uzeti u obzir
interese drugih. Na primjer, moramo se zapitati §to bismo odabrali da smo u njihovoj poziciji,
a ne u svojoj? Ono §to se pojavljuje u tom trenutku je prioritet smanjenja ili sprjecCavanja
patnje. Etika se ne odnosi samo na ono §to zapravo radimo 1 utjecaj toga, ve¢ se odnosi i na
ono §to propustamo uciniti — ono §to odlu¢imo ne Ciniti. Zato su pitanja o tome na §to tro§imo
svoj novac takoder i pitanja o tome na $to odluc¢imo ne trositi svoj novac. Mnogi od nas to
zaboravljaju. Nadalje, mnogi su se filozofi pitali o smislu zivota. Prema Singeru, Zivot postaje
smislen kada se poveZzemo s nekim stvarno vaznim uzrocima ili problemima i pomognemo.
Peter Singer je danas predstojnik katedre za Etiku, na SveuciliStu Princeton, gdje predaje
bioetiku, a radi i kao profesor na Sveucilistu u Melbourneu (Centar za prmijenjenu filozofiju i
javnu etiku). Singer je takoder dva puta bio predstojnik Katedre za Filozofiju na Sveudilistu
Monash (Australija), gdje je osnovao Centar za ljudsku bioetiku. Peter Singer je
racionalisti¢ki filozof u anglo-americkoj tradiciji utilitarizma. Predaje ,,prakti¢nu etiku®, koju
definira kao primjenu morala na prakti¢ne probleme temeljene na filozofskom razmisljanju, a

ne na religijskim uvjerenjima.

Tom Regan’! je napisao kratku autobiografiju, The Bird in a Cage®?, u kojoj je opisao

svoje djetinjstvo 1 nastajanje zanimanja za socijalnu pravdu, zagovaranje Zivotinja i filozofiju.

3 Tom Regan je americki filozof i aktivist za prava Zivotinja roden u Pittsburgu, Pennsylvania, 1938. godine.
Tom Regan je imao dugu i istaknutu akademsku karijeru, posebno na Sveucilistu North Carolina State, Raleigh,
gdje je bio profesor emeritus iz Filozofije. Tijekom vise od trideset godina rada na fakultetu, Regan je dobio
brojne nagrade za izvrsnost u preddiplomskom i diplomskom radu, imenovan je uvazenim profesorom
Sveucili§ta Alumni, objavio stotine stru¢nih radova i viSe od dvadeset knjiga, osvojio velike medunarodne
nagrade za filmsko pisanje i reZiju te odrzZao stotine predavanja diljem Sjedinjenih Drzava i inozemstva. Godine
2000. dobio je medalju William Quarles Holliday, najvecu ¢ast koju Sveucéiliste NC State moze dodijeliti jednom
od svojih fakulteta. Na medunarodnom nivou se smatra pionirskim glasnogovornikom filozofije prava Zivotinja,
a 2016. godine Tom Regan je wuvrsten u Kucéu slavnih za prava zivotinja. Preuzeto s:
https://www.vegansociety.com/news/blog/tom-regan-philosopher-and-animal-rights-pioneer-1938-2017 , pristup:
16.12.2021.

2 Regan, T., The Bird in a Cage: A Glimpse of my Life. Preuzeto s:
https://www.academia.edu/35088982/The Bird in the Cage, pristup: 16.12.2021.
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Njegova razmisljanja o Zivotu i druge biografske podatke je Laura Moretti**® prikupila za

posebno izdanje ¢asopisa The Animals’Voice.>* %3

33 Laura Moretti je zapoGela svoj aktivizam za Zivotinje u La Pazu, u Boliviji u dobi od deset godina. Bila je
odluéna braniti nesretne uli¢ne pse skrivajuci ih od ubojica (Sintera) i ,,premjestala“ druge zivotinje kako bi
sprijecila njihov pokolj. Kao mlada tinejdzerka, Laura je aktivno sudjelovala u podnosSenju peticije kanadskoj
vladi za okonéanje godiSnjeg pokolja beba tuljana. U srednjoj $koli je ve¢ usvojila poglavlje Fonda za Zivotinje i
koristila ga za educiranje svoje zajednice o nevolji Zivotinja diljem svijeta. Laura je Zeljela studirati i poducavati
filozofiju prava zivotinja, ali ju je Kalifornijsko drzavno sveuciliste u Chicu tada ismijalo. A propos toga, sada bi
njih trebalo ismijati jer se prava zivotinja predaju na vecini velikih koledza i sveucilista u drzavi (i cijelom
svijetu) — ukljucujuci i na California State University, Chico. Laura je odlucila poducavati na drugi nacin.
Koriste¢i svoj talent i iskustvo kombiniranja slika s pravim rije¢ima, kreirala je letke i novinske oglase, kao i
biltene, postere, knjige, pamflete, naljepnice za branike, reklamne panoe, letke, posjetnice, i drugo, $to je na
kraju dovelo do njezinog stvaranja ¢asopisa koji se i danas tiska (The Animals Voice Magazine). Svoje graficke
vjestine je prenijela na internet. Radila je posao tajnog agenta za SPCA New Jersey, bila lobista za zakone o
zaStiti zivotinja u svakoj drzavi u kojoj je ikad zivjela, prihvatila se praktinog spasavanja divljih konja,
izdavanja ¢asopisa i web stranica, do sluZenja u savjetodavnim odborima raznih organizacija, uklju¢ujuci njezine
trenutne pozicije u Return to Freedom Wild Horse Sanctuary i Animal Guardians (kao medunarodna
veleposlanica). Laura je aktivistica za Zivotinje vise od 50 godina, ¢ime je stekla cijenjenu poziciju u pokretu za
prava zivotinja diljem svijeta. UvrStena je u Kucu slavnih za prava zivotinja 2004. godine. Kada govori o
ljudima koji su je inspirirali u njezinom predanom radu koji radi i danas, Laura Moretti spominje Ruth Harrison,
¢iju je knjigu ,,Animal Machines* procitala u srednjoj skoli te koja ju je ucvrstila u uvjerenju da bude dozivotna
vegetarijanka. Zatim spominje Tom Regana, Cija je knjiga Animal Rights and Human Obligations potvrdila ono
u §to je ve¢ vjerovala, ali nije mogla izraziti rijeCima. Znala je $to je moralno ispravno, a §to pogresno kada su
zivotinje u pitanju instinktivno od svoje pete godine, ali nije znala kako to pretoditi rije¢ima. Tom Regan je to
izrazio rijeCima - i, ¢ineci to, dao joj ,,dopustenje” da bude ono za §to je rodena. Tom Regan je pak za Lauru
Moretti rekao sljedece: ,,Laura Moretti jedna je od rijetkih daVincijanka koje sam ikada poznavao. Ono $to je
Laura stvorila je samo po sebi djelo velike zasluge. Kakva je samo sreéa §to je osoba tako izvanrednih talenata
posvetila svoj zivot koriStenju ih u borbi za prava Zivotinja. Kakva je privilegija imati te talente koji su pomogli
da ovaj rad dopre do Sire publike. Hvala je premala rije¢ za tako veliki dar.”“ Preuzeto s: All-Creatures.org,
Working for a Peaceful World for Humans, Animals and the Environment, Interview with Laura Moretti : An
Animal Rights Article from All-Creatures.org, https://www.all-creatures.org/articles/ar-even-laura-moretti-
interview.html ; The Animals Voice was founded by Laura Moretti, https://animalsvoice.com/about/founder/ ;
The Animals Voice, https://animalsvoice.com/category/exclusive-content/moretti/ , pristup: 16.12.2021.

3 The Animals Voice je ¢asopis koji izlazi kvartalno (svaka tri mjeseca) ve¢ punih trideset pet godina, a izdaje
ga The Animals Voice neprofitna organizacija, koju je osnovala Laura Moretti. The Animals Voice je nezavisni
online resurs za pomo¢ zivotinjama diljem svijeta — i ljudima koji ih brane. Sadrzi najnovije vijesti i druge
medijske izvjeStaje, istrazivacka izvjes€a, intervjue i profile, komentare koji poti¢u na razmisljanje i jo§ mnogo
toga. Casopis The Animals Voice je nagradivana medunarodna publikacija koja globalnoj publici izlaZe nevolje

zivotinja sa svojim komentarima koji poticu na razmisljanje, istrazivackim izvjes¢ima, ekskluzivnim intervjuima
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Medu njegovim knjigama tri se smatraju najvaznijima u razumijevanju njegova
zivotnog djela: The Case for Animal Rights (1983.), Bloomsbury’s Prophet: G. E. Moore and
the Development of his Moral Philosophy (1986.) i Empty Cages: Facing the Challenge of
Animal Rights (2004.).

Kada je prvi put objavljen, The Case for Animal Rights odmah je prepoznat kao
,moderni klasik“. Recenzije eminentnih kriticara su Reganovo djelo ocijenili izvrsnim te bez
sumnje jednim od najvaznijih filozofskih doprinosa pravima Zzivotinja i neupitno najboljim
radom koji se do tada pojavio u svom podruc¢ju. The Case for Animal Rights preveden je na
brojne jezike: talijanski, Svedski nizozemski, a 2010. godine je objavljen ¢ak i na kineskom

jeziku.>®

Tom Regan je zajedno s filozofom Peterom Singerom objavio revolucionarnu knjigu
Animal Rights and Human Obligations (1976. godine). Knjige Animals and Christianity: A
Book of Readings (2007. godine) i Other Nations: Animals in Modern Literature (2010.
godine) objavio je sa vl¢. Andrew Linzeyem. Mylan Engel Jr. 1 Gary Lynn Comstock su pod

mentorstvom Tom Regana objavili izuzetnu knjigu Moral Rights of Animals (2016. godine).>’

Regan dijeli zastitnike prava zivotinja na: DaVinciance, Dama$¢ane i Muddlerse®®.
Podjela se odnosi na tri razli¢ita na¢ina temeljem kojih ljudi mogu ste¢i ono $to Regan naziva

zivotinjskom svijescu.

DaVincianci slijede model Leonarda Da Vincija koji od najranije dobi nije htio

povrijediti Zivotinje i nastojao ih je zastititi. Nitko ga nije morao uvjeravati da bude takav.

i jo§ mnogo toga. Preuzeto s: https://animalsvoice.com/author/magazine/ ; https://animalsvoice.com/ , pristup:
16.12.2021.

35 Razmisljanja o Zivotu Tom Regana i druge biografske podatke Laura Moretti je prikupila za posebno izdanje
svog Casopisa The Animals’Voice. Taj se materijal nalazi na web stranici koju ona vodi: tomregan.info. Zaklada
Culture & Animals Foundation (CAF) zahvalna je Lauri i The Animals Voiceu na njezinoj predanosti zivotu i
radu Toma Regana te $to su dopustili koristiti neke od informacija na web stranici CAF-a. Preuzeto s:
https://www.cultureandanimals.org/about/tom-regan/ , pristup: 16.12.2021.

% Tom Regan, Professional Biography, Culture & Animals Foundation. Preuzeto s:
https://www.cultureandanimals.org/about/tom-regan/ , pristup: 16.12.2021.

7 Tom Regan, Selected Bibliography, Culture &  Animals Foundation. Preuzeto s:
https://www.cultureandanimals.org/about/tom-regan/ , pristup: 16.12.2021.

8 Regan, T., Empty Cages : Facing the Challenge of Animal Rights, Rowman & Littlefield Publishers Inc., New
York, 2005., str. 21-28.
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Nije mu trebao racionalni dokaz prije nego $to je usvojio svoj suosjec¢ajan nacin postojanja u
svijetu. Bio je upravo takav kakav jest i to je bila njegova individualna priroda. Taj epitet je
zasluzeno dao svojoj kolegici Lauri Moretti, istinski predanoj aktivistici za prava zivotinja
koja je poriv prema tomu osjetila kao dijete, a daljnji zivot ju je samo ucvrstio u njezinim

uvjerenjima i nastojanjima da pomoge zivotinjama diljem svijeta koliko god moze.

Damasc¢ani se razlikuju od DaVinciansa jer nemaju prirodnu empatiju kakva je
prisutna kod DaVinciansa. Medutim, niti oni ne traze neki racionalni argument prije nego
prosire svoju svijest prema zivotinjama. Njihov se zivot radikalno promijenio zbog necega §to
su dozivjeli. Primjerice, na€ina na koji su se stvari promijenile za Saula, u biblijskoj pri¢i, dok
je putovao na putu za Damask. Prema biblijskoj prici, Isus je Saulu govorio ,,s nebesa®,
izravno s njim na priliéno dramatic¢an naéin. Na temelju tog jedinstvenog iskustva koje je
preobrazilo zivot, Savao, jedan od glavnih Isusovih klevetnika, postao je Pavao, Isusov
najutjecajniji ucenik. Neki aktivisti za zaStitu zivotinja su prosli sli¢nu transformaciju. Nesto
su osjetili, vidjeli, ¢uli 1 sukladno tome se u njima dogodio preokret u smislu pocetka
zagovaranja prava zivotinja. Dramati¢ni dogadaji u zivotu Cesto promijene smjer naseg

razmisljanja. Primjer Dama$¢ana je Henry Bergh.*®

Trecu skupinu zaStitnika prava Zivotinja Regan naziva ,,Muddlers. Oni se ne radaju s
prirodnom simpatijom, ni empatijom prema zZivotinjama. Za razliku od Damascana, ne postoji
nijedan dogadaj u njihovom zivotu koji mijenja tko su oni, ili zasto zive. Umjesto toga,
Muddlersi uglavnom traze razloge zasto bi se trebali promijeniti. Pri tome polaze od jednog
ucenja, pa krenu u drugo, tako da je prava promjena za njih dugotrajan proces, moglo bi se

re¢i putovanje.

Regan upravo sebe svrstava u ovu zadnju skupinu zastitnika prava zivotinja. Njemu je
bilo potrebno dugo ,,putovanje” dok se konacno nije osvijestio kao zagovornik prava

Zivotinja.®

Tom Regan je vjerovao da je veganski svijet mogu¢. Sam je proSao proces od
konzumiranja mesa (¢ak je i radio kao mesar dok se Skolovao kako bi platio troskove fakulteta)
do toga da je postao vegan. U svom intervjuu rekao je kako je ,tih godina imao o¢i, ali nije

vidio, imao usi, ali nije ¢uo.”“ Rekao je da ljudi moraju razumijeti. Potrebno je da poruka

% O Henry Berghu ¢e biti vise napisano u poglavlju 2.3.1. Zastita Zivotinja u Sjedinjenim ameri¢kim drzavama.

% Regan, T., Empty Cages: Facing the Challenge of Animal Rights, op.cit., str. 26.
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zagovornika zaStite zivotinje bude snaznija od poruke koju vecini ljudi svakodnevno govori
multimilijardna industrija zlostavljanja Zivotinja. ,,Mi koji smo stigli na ovu destinaciju
nikada ne smijemo izgubiti nadu da ¢e nam se i drugi pridruziti. Svi smo mi nesavrSena
stvorenja u nesavrSenom svijetu. Posljednje §to bismo trebali uciniti je ljudima dati jo$ jedan
razlog za ignoriranje Zivotinja. Zbog ¢ega, barem po mom misljenju, moramo otvoriti ruke
drugima, a ne ih otjerati od toga da postanu suosjecajniji zbog onoga $to govorimo ili kako to
govorimo. Sredstva koja koristimo stvaraju ciljeve koje postizemo. Nasa mrznja moze stvoriti
samo jos viSe mrznje. Medutim nasa ljubav prema drugima, ¢ak i onima s kojima se najvise

ne slazemo dugoro¢no gledano je jedino rjesenje.«®! 2

Tom Regan je vjerojatno bio jedan od najutjecajnijih teoreti¢ara prava Zivotinja na
svijetu. The Case for Animal Rights iz 1983. godine, njegov najpoznatiji rad istaknuo je prava
zivotinja u filozofski i politicki plan. Njegov rad se Cesto usporeduje s Peterom Singerom,
vode¢im glasom teorije oslobodenja zivotinja, iako Reganov ,kantovski“ pogled na prava
zivotinja utvrduje da Zzivotinje imaju intrinzi€nu vrijednost, bas kao i ljudi. Ovo je u
suprotnosti sa Singerovom utilitaristickom perspektivom, koja vjeruje da ljudi mogu koristiti

zivotinje kao sredstvo za postizanje cilja, budu¢i da ljudi imaju najvecu intrinzi¢nu vrijednost.

U Etici je nesporno kako je samo Covjek razumsko bice, odnosno ima shvacanje o
tome §to je ispravno, a $to neispravno te je stoga samo on aktivni eti¢ki subjekt. Tradicionalna
etika smatra da upravo zbog razloga neposjedovanja razuma, uracunljivosti i slobode,
zivotinje ne mogu imati moralna i pravna ovlastenja (subjektivna prava), odnosno pasivni
eticki subjektivitet. Neki autori smatraju da postoje samo ,,pravna ovlaStenja“, ali ne i moralna.
Moral i pravo se ne razlikuju po postojanju ili nepostojanju zahtjeva, kao Sto se ne razlikuju
po postojanju ili nepostojanju sankcija, nego po na¢inima postavljanja zahtjeva i izvodenja

sankcija.®

6 Intervju sa Tom Reganom, The Vegan Society, by Rosamund Raha, 2006. godine. Preuzeto s:

https://www.vegansociety.com/news/blog/tom-regan-philosopher-and-animal-rights-pioneer-1938-2017 , pristup:
16.12.2021.

2 Dana 17. veljage 2017. godine Tom Regan umro je u 78. godini nakon kratke borbe s upalom plué¢a. Preuzeto s:
https://www.vegansociety.com/news/blog/tom-regan-philosopher-and-animal-rights-pioneer-1938-2017 , pristup:
16.12.2021.

% Frey primjerice tvrdi da postoje samo pravna, ali ne i moralna ovlaStenja, jer u moralu subjekti nemaju jedni
prema drugima zahtjeve, kao $to ih imaju pravni subjekti. Frey, R.G., Interests and Rights: The Case Against
Animals, Oxford University Press, 1980., str. 8.
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Stav tradicionalne etike ne moZe se svesti na pomanjkanje razuma, uracunljivosti i
slobode odlucivanja jer upravo to nedostaje djeci i duSevno bolesnim osobama, a priznaju im
se kako moralna, tako i pravna ovlaStenja. Osnova takvog stava se nalazi u antropocentri¢nom
i specistickom uvjerenju da je ,,Covjek, mocnik koji je postao gospodarom prirode i jedini
medu zivim bi¢ima stvoren po liku Bozjem, onaj koji ,pravom razuma“ ili ,,pravom
jaCega“ smije raspolagati po volji svim ostalim bi¢ima kao sredstvima za svoje ciljeve 1

zadovoljstvo.«

Takvo shvacanje u svom klasi¢nom obliku mozemo naci u djelima novovjekovnog
pravnog filozofa Pufendorfa: “Budu¢i da su Zzivotinje liSene razuma, bez kojega su
nepojmljiva prava i obveze u punom smislu, ne postoji bilo kakav zakon zajednicki ljudima 1
Zivotinjama“.%

Takav stav je zajednicki velikom broju modernih racionalista, ali i skoro cijela pravna

znanost podrzava takvo misljenje.

Vecina zoofila smatra da su ,,druge Zivotinje* inherentne vrijednosti te da imaju
vlastite interese Sto postaje jedno od temeljnih spornih pitanja u danaSnjim raspravama o
nacinima zastite Zivotinja. Naime, pojam ,,interesa“ je u psiholoskoj problematici objasnjen na
dva razli¢ita nacina. Prvo, kao subjektivno shvacanje vlastitih potreba i postavljanje vlastitih
ciljeva te drugo, kao shvacanje potreba nekog subjekta i postavljanje ciljeva u korist tih
potreba od strane drugog subjekta. U prvom slucaju radi se o ,,subjektivnom®, a u drugom o
,objektivnom* interesu. U drugom slucaju, moze se raditi o umno sposobnom i uracunljivom
bicu, ali i umno nesposobnom i neura¢unljivom bic¢u. Kod umno nesposobnih 1 neuracunljivih
subjekata, eticki poredak uvijek daje prednost nekom od njihovih ,,0bjektivnih interesa®, to
jest nekom od sudova drugih osoba o tome S$to je za takvu osobu najbolje. Upravo tu je po
misljenu zoofila, polozaj djeteta i mentalno hendikepiranih osoba nacelno izjednacen s
polozajem Zivotinja. Argumenti za primjenu znacenja ,,objektivnog interesa® podjednako na
djecu, mentalno zaostale ili dusevno bolesne osobe i zivotinje u konstituiranju pasivne

moralne 1 pravne subjektivnosti, to jest u njihovu priznanju kao osobito vrijednih oblika

64 Viskovi¢, N. Kulturna zoologija: Sto je Zivotinja ovjeku i §to je Sovjek Zivotinji, op.cit., str. 370.
65 Viskovi¢, N. Kulturna zoologija: Sto je Zivotinja Sovjeku i §to je ovjek Zivotinji, op.cit., str. 370., prema:

Ferry, L., Germé, C., Des Animaux Et Des Hommes, Livre de Poche, 1994., str. 353.
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spoznaje o tome da Zivotinje imaju shvacanje o vlastitim potrebama, pa ¢ak i predodzbu

ciljeva $to su utvrdili Tim Bonner, Donald R. Griffin i na podru¢ju etike Tom Regan.%¢

Niti svi zoofili nisu suglasni u pogledu moguénosti odnosno potrebe da zivotinje budu
nosioci moralnih i pravnih ovlaStenja (prava) naspram ljudi, odnosno da barem budu
ograniceni ili pasivni moralni i pravni subjekti bez moralnih i pravnih duznosti, ali s moralnim

i pravnim ovla$tenjima prema ljudima.” 68

Neki zoofili, poput tradicionalne etike i pravne znanosti, smatraju: Prvo, da Zivotinje
zbog nedostatka odnosno slabosti razuma ili uracunljivosti ne mogu imati ovlaStenja ni
duznosti, 1 drugo, da Zivotinjama za njihovu zaStitu nije potrebno pripisati neka ovlaStenja
prema covjeku, jer se zastita moze, kao 1 kod zastite ekonomskih, kulturnih, prirodnih i drugih
dobara, posti¢i tako da se ljudi obvezuju na ispravno postupanje prema zivotinjama. U tom
slucaju neki ljudi bi bili ovlasteni od drugih zahtijevati ispravno postupanje prema
Zivotinjama pod prijetnjom tuZbe ili sankcije onih koji bi tu obvezu prekrsili. Zivotinje i dalje
ne bi imale nikakva prava, odnosno moralna ili pravna ovlaStenja prema ljudima, ve¢ bi ta

ovlastenja imali drugi ljudi.®®

Zoofili koji nisu pristase da zivotinje ne dobiju svoja prava daju svoje odgovore na ta
dva argumenta: Prvo, razum i uracunljivost nisu nuzni uvjeti za posjedovanje moralnih i
pravnih ovlastenja, kao Sto ih u civiliziranom druStvu imaju djeca i duSevno bolesne osobe,

tako ih mogu imati i zivotinje; Drugo, zivotinjama se trebaju priznati neka moralna i pravna

6 Viskovi¢, N. Kulturna zoologija: Sto je Zivotinja ovjeku i §to je Sovjek Zivotinji, op.cit., str. 372.

7 Ibidem.

% U radu ¢e se izrazom ,,aktivni subjekti* oznaCavati osobe koje su uracunljive, odnosno imaju ,,subjektivne
interese*, mogu shvatiti moralne norme te zbog toga i poduzimati moralne i pravne radnje za koje su odgovorni.
Izraz ,pasivni subjekti” koristiti ¢e se za ljude i ne - ljudska bic¢a koji nisu uracunljivi, ne shvac¢aju moralne i
pravne norme, ne mogu poduzimati neke ili sve moralne i pravne radnje te su stoga potpuno ili ograni¢eno
neodgovorni, ali uza sve to ipak mogu imati neka ovlaStenja kojima se Stite njihovi ,,0bjektivni
interesi® formulirani od strane drugih subjekata. Tom Regan ova dva tipa naziva ,,moralni agenti“ i ,,moralni
pacijenti, a u pravu se oni nazivaju djelatno sposobni i djelatno nesposobni subjekti. Prema: Viskovi¢, N.
Kulturna zoologija: Sto je Zivotinja ¢ovjeku i §to je ovjek Zivotinji, op.cit., str. 372.

% Koliko to dobro funkcionira moZzemo vidjeti na svakodnevnom nivou zlostavljanja i iskoristavanja Zivotinja u

ljudsku korist.
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ovlastenja iz prakticnih razloga da ne bi ostalo samo na ljudskoj obvezi brinuti se o

Zivotinjama kao vrijednostima.”

Castignone smatra kako je izvjesno da se na ideju subjektivnih prava veze predodzba o
sigurnoj zastiti od strane pravnog poretka $to je posljedica viSestoljetnog odgoja koji stvara
jednu vrstu inhibicije koja obi¢no vodi odustajanju od c¢ina kojim se drugi subjekti
povrjeduju.’! Ipak, argumentira o prednosti proSirenja izraza ,subjekt barem na neke

Zivotinje.”?

Cak i kod nekih radikalnih animalista poput Peter Singera, nailazimo na uvjerenje da
Zivotinjama nisu potrebna moralna i pravna ovlastenja te pitanje zivotinjskih prava smatraju
teorijsko - akademskom temom bez vaznijih posljedica na zbiljski polozaj zivotinja u odnosu
na covjeka. Singeru je vazno da ,moralni i pravni poredak priznaju nacelo jednakog
uvazavanja interesa ljudi i zivotinja kao bi¢a koja osjecaju bol, patnju i zadovoljstvo, a to
znaci da odustanu od apriorne diskriminacije interesa i patnji nekih bi¢a samo zbog toga Sto

ne pripadaju bioloskoj vrsti Homo sapiensa.’?

Singer piSe o zivotinjskim pravima sljedece: ,,Jmam malo kazati o pravima zato jer
prava nisu znacajna za moj argument. Moj argument temelji se na principu jednakosti ....
Jedino pravo koje sam ikada pridavao zivotinjama jest pravo na jednako uvazavanje
interesa ... Da nisam ucinio taj ustupak popularnoj moralnoj retorici, izbjegao bih da budem

krivo shvaden.*7*

Sve veci broj americkih i europskih animalista zastupaju prirodnopravni stav, zalazu
se za mogucénost 1 potrebu koncepta ,,animal rights i neposrednih obveza ljudi prema

Zivotinjama.

Najzapazeniju ulogu medu njima ima Tom Regan i njegova teorija o moralnim

ovlastenjima zivotinja kao bi¢ima koja su u neCemu bitnom jednaka ¢ovjeku i zbog toga su

70 Viskovi¢, N. Kulturna zoologija: Sto je Zivotinja ovjeku i 3to je Sovjek Zivotinji, op.cit., str. 373.

I Castignone, S., I diritti degli animali : prospettive bioetiche € giuridiche, II Mulino, Bologna, 1985., str. 29.

72 Couret, A., Ogé, F., Homme, animal, société, Presses de I'Institut d'études politiques de Toulouse, 1989., str.
325-328.

73 Viskovi¢, N. Kulturna zoologija: Sto je Zivotinja Sovjeku i to je ¢ovjek Zivotinji, op.cit., str. 375., prema:
Singer, P., La libération animale, GRASSET, Paris, 1993., str. 34.

4 Singer, P., The Fable of the Fox and the Unliberated Animals, Ethics, Vol. 88, No. 2, The University of
Chicago Press, 1978., str. 122.
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samostalne vrijednosti ili ,,subjekti Zivota®, a ne instrumentalne vrijednosti ili sredstva necijih

ciljeva. Svoje stavove Regan utemeljuje na puno sloZenijim razlozima od Singera.

Reganu nije dovoljno dokazati da su zivotinje jednake covjeku po sposobnostima boli,
patnje i zadovoljstva (Sto je nesporno) te se poziva na etoloske spoznaje kako Zivotinje imaju
zajednicko sa ljudima i neke (u manjoj mjeri) psihicke sposobnosti koje tradicionalna etika
smatra konstitutivnim za moralnu subjektivnost. Regan se vodi tragom opcih ,,refleksivnih
intuicija“ i najnovijih spoznaja bioloskog evolucionizma’ da psihofizi¢ki razvijenije Zivotinje
imaju vecu ili manju mjeru sadrzaja svijesti kao Sto su: zelje, uvjerenja, interesi, preferencije,
pamcenje, stanovita mo¢ apstrahiranja, namjere, predvidanje, autonomija kao samosvijest i

brojne druge osobine, uz naravno sposobnost patnje, zadovoljstva i boljeg ili losijeg Zivota.”®

Regan smatra kako je sve navedeno dovoljno da bude pravedno nekim Zzivotinjama,
kao subjektima svjesnog zivota, priznati osnovna moralna ovlaStenja na postovanje i zastitu
njihovih interesa, nacelno jednako kao i ljudima, a onda je sukladno tome nuzno da ljudi

imaju prema zivotinjama neke neposredne moralne duznosti.”’

To bi u praksi znacilo da ljudi ne smiju zivotinje upotrebljavati kao sredstva ili
obnovljive resurse za ljudske ciljeve: da se Zivotinje ne smiju loviti, uzgajati i ubijati radi
prehrane, Zrtvovati u znanstvenim 1ili komercijalnim eksperimentima/istrazivanjima te

zatvarati u zooloske vrtove ili sli¢no.

Regan zapravo i nije radikalni zoofil. Da bi obranio uvjerljivo svoju teorijsku osnovu o
psihickim sposobnostima nekih zZivotinja on spomenute oblike svijesti i odgovarajuca
ovlastenja ,,moralnih pacijenata® pridaje samo ,,sisavcima starijim od jedne godine. Potom to
ograni¢enje ublazava te u zadnjem dijelu svoje knjige piSe da u nasem sadasnjem neznanju o
svijesti nizih Zivotinja nije nerazumno i njima dati povlasticu dvojbe i tretirati ih kao subjekte

kojima dugujemo poS$tovanje, naro¢ito ako postupajuci tako ne o$tecujemo sebe.”

75 Viskovi¢, N., Kulturna zoologija: Sto je Zivotinja ¢ovjeku, a $to je Covjek Zivotinji, op.cit., str. 376., prema:
Griffin, D.R., The Question of Animal Awareness: Evolutionary Continuity of Mental Experience, William
Kaufmann Inc., New York, 1981.

76 Regan, T., The Case for Animal Rights, University of California Press, 2004., str. 34.

77 Viskovi¢, N. Kulturna zoologija: Sto je Zivotinja ¢ovjeku i §to je Eovjek Zivotinji, op.cit., str. 376-377.

8 Regan, T., The Case for Animal Rights, op.cit., str. 367.
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Usporedujuéi teoriju Tom Regana 1 Peter Singera moZe se uociti da je Singerova
teorija ,,bola, patnji i zadovoljstva‘“ jasnija i po opsegu Sira od Reganove, iako je Reganova
teorija 0 pravima zivotinja povoljnija osnova za opravdavanje bolje zastite zivotinja i
argumentativno jaa od Singerove, koja ne operira sa zivotinjskim ovlastenjima. Slabost
Reganove teorije je prije svega u kolebljivosti odredivanja kruga zivotinja koje su inherentne
vrijednosti, ,,subjekti zivota“ 1 subjekti ovlastenja (kolebljivost koja je posljedica psihofizickih

kriterija za odredenje ,,subjekata zivota®).

U prakticnim zakljuccima razlike izmedu Regana i Singera nisu velike jer oboje
zaklju€uju na moralnu nuznost vegetarijanstva i apsolutno se protive lovu i1 zooloSkim
vrtovima. Singer je ipak, kao utilitarist spreman tolerirati eksperimente na Zivotinjama pod

uvjetom da se isti mogu obavljati na ljudima.

Regan u svojoj knjizi The Case for Animal Rights uglavnom raspravlja o moralnim
ovlastenjima Zivotinja (moral rights), odnosno moralnim duznostima ljudi prema Zivotinjama,
a skoro 1 ne razmatra temu pravnih ovlastenja (legal rights), iako veliki dio pitanja i odgovora

koji se ti¢e moralnih, vrijede i za pravna ovlastenja.

Singer, iako ne zastupa tezu o ovlaStenjima Zivotinja, u svojoj knjizi Oslobodenje
Zivotinja je izuzetno zaokupljen pravnom regulacijom posebno u podrucjima gdje se dogadaju
masovna, straviéna muéenja zivotinja, a to su znanstvena istrazivanja’ i industrijski uzgoj

(klaonice).’¢

Eticka argumentacija Regana i ostalih autora u prilog nekih moralnih i pravnih
ovlastenja zivotinja ne iscrpljuje moguce teorijske osnove Zzivotinjskih prava. Jednu
kombinaciju individualno eti¢kih 1 ekoloSkih razloga za priznavanje Zivotinjskih prava
predstavlja Univerzalna deklaracija o pravima zivotinja donesena u Parizu, 15.10.1978.
godine, uz podrsku UNESCO-a. lako predstavlja samo moralni autoritet i nema
pozitivnopravnu snagu, Deklaracija sadrzi $iroki i realistiCan popis prirodnih prava odnosno
moralnih ovlastenja svih ili samo nekih kategorija zivotinja koje su ugroZene od Covjeka.
Deklaracija nije radikalna, ve¢ realisticna te predstavlja svojevrsni kompromis Covjeka i

Zivotinje.

7 Singer, P., Oslobodenje Zivotinja, op.cit., str. 19.

80 Singer, P., Oslobodenje Zivotinja, op.cit., str. 222-236.
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Ipak, Deklaracija do danas nije naiSla na Siru primjenu $to opravdava rije¢i Henry
Salta: ,,U jednom drustvu ¢iji se pripadnici natjecu, gdje se profit priznaje kao glavni cilj rada
i gdje su ljudi za taj cilj Zrtvovani bez milosti, zar je moguce da zivotinje budu bolje

tretirane?!®!

1.7. Toma Akvinski Vs. Humpfrey Primatt

Prevladavaju¢i stav zapadnjacke religije o zivotinjama od trinaestog stoljeca upravo je

doktrina Tome Akvinskog.3? 83

Toma Akvinski je odigrao vaznu ulogu ne samo u trinaestom stoljecu, nego kroz cijelu
povijest zapadne misli, posebno filozofije i1 teologije. Tumacenje Aristotelovog nauka kroz
misli 1 djela Akvinskog je ponovo ozivijelo te mu se 1879. godine zvani¢no priklonio

katolicizam.®

,Aristotel predstavlja element onog §to bismo u zapadnjackoj intelektualnoj tradiciji
mogli nazvati ,,pripadati nekome i postojati radi nekog drugog®, koji je narocCito krS¢anstvo

prihvatilo i razvilo naustrb robova, Zena, a takoder i zivotinja“.%

Aristotel je opravdavao ropstvo time da su Zivotinje stvorene ljudima na upotrebu.
Dakle, ne da ih ljudi mogu upotrijebiti ukoliko za isto postoji potreba, ve¢ je prirodno da su
Zivotinje robovi ljudi.®® Aristotelov odgovor na pitanje kako zna da su zivotinje po prirodi
robovi je da bi zivotinje odbile ropstvo ukoliko to nije prirodno, no iz njihovog prihvacanja

stanja ropstva prozlazi kako ih je prirodno porobiti. Ovaj Aristotelov argument u prilog

81 Salt, H.S., Animal Rights Considered in Relation to Social Progress, Centaur Press, Pennsylvania, 1980., str.
117.

82 Linzey, A., Teologija Zivotinja, Edukacijski centar NOVA ARKA - Ustanova za edukaciju odraslih, Stubicke
Toplice, 2013., str. 17.

8 Dokaz navedenog je djelo: Thomas, K., Man and the Natural World: Changing Attitudes in England 1500-
1800, Penguin, London, 1991.

8 O Aristotelovom nauku kroz misli i djela Tome Akvinskog vidjeti vise u: Akvinski, S.T., Bi¢e i sustina,
prijevod: Tasi¢, Moderna, Beograd, 1990., str. 9-11.

8 Linzey, A., Teologija Zivotinja, op.cit., str. 161.

8 Aristotel, Politika, Hrvatska sveucili$na naklada, Zagreb, 1992., str. 2.
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ropstva nije i jedini. Prilikom razmatranja ispravnog drustvenog poretka koji se temelji na
obrascima iz prirode, on upotrebljava primjer Zivotinja - robova kako bi opravdao postojanje
ljudi - robova. Aristotelu nije mrsko upotrijebiti dva ista argumenta za opravdanje ropstva: da
jedno stvorenje pripada drugom te da jedna vrsta postoji kako bi sluzila drugoj - kako
Zivotinja, tako i ljudi. Zene se nalaze negdje izmedu robova i Zivotinja jer imaju ponesto duse,
to jest razuma, ali ne kao muskarci te im stoga sukladno razboritosti pripada nekakav polu -

status u drustvu.?’

Kod Akvinskog, nekoliko stoljeca kasnije nalazi se isti argument. Akvinski smatra

kako nema grijeha pri upotrebi stvari za svrhu koju je ista namijenjena. %

Sto se ti¢e Zena, moZe se primjetiti da koristi slicnu logiku jer su muSkarci prema
Akvinskom (a ne i Zene), napravljeni na sliku i priliku Bozju te stoga samo oni posjeduju
razum. Zene su prema tome u drustvu negdje izmedu muskaraca i zivotinja jer su muskarci

,.slika Boga“ te ,,pocetak i zavrSetak zene*.%

Rasprava o ropstvu, ljudi ili Zivotinja nije zavrSena. DrusStvo za borbu protiv svih
oblika ropstva (The Anti-Slavery International) postoji i danas s ciljem borbe protiv ropstva u

raznim krajevima svijeta, pod razli¢itim krinkama i oblicima.

Trgovinu robljem su, prije nego §to je ropstvo sluzbeno ukinuto, podrzavali mnogi
ugledni 1 savjesni kr§¢ani Cesto bez prigovora, a trgovinu robljem smatrali neodvojivom od
kr§¢anske civilizacije i napretka. Argument kojim se podrzavalo ropstvo bio je“drustveni
napredak® $to nije identicno Aristolevom argumentu, ali vrlo blizu. Aristotel je opravdavao
ropstvo idejom ,.kako je Zivotinjama bolje da njima vlada Covjek jer tako se odrzavaju na

Zivotu.«0 91

Tek u osamnaestom i devetnaestom stolje¢u doktrina Akvinskog nailazi na ozbiljna

preispitivanja 1 kritike. Jedna od najboljih kritika vezana uz ovaj rad je ona koju je iznio

87 Aristotel, Politika, op.cit., str. 23.

88 Vidi raspravu: Aristotel, Politika, op.cit., 1-26.

% Linzey, A., Teologija Zivotinja, op.cit., str. 161., prema: Akvinski, T. Summa Theologica, Prvi dio, pitanje 93.,
q. 4., str. 289.

% Linzey, A., Teologija zivotinja, op.cit., str. 161., prema: Aristotel, Politika, str. 10 (I, 5).

°! Davis, D.B., Slavery and Human Progress, Oxford University Press, 1986., str. 25.
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Primatt. One koji se bave pravom Zzivotinja inspirira njegovo jedino djelo Dissertation on the

Duty of Mercy and the Sin of Cruelty to Brute Animals, objavljeno 1776. godine.”?

Primatt raspravlja o mnogim klju¢nim elementima skolasti¢ke tradicije bez da direktno

spominje Akvinskog.”

Za razliku od Akvinskog Primatt vidi u prirodi ,transkript bozanske dobrote* i
zaklju€uje kako je svako Bozje stvorenje dobro prema svojoj vrsti i da je onakvo kakvo bi 1
trebalo biti. Primatt se slaze s Akvinskim po pitanju temeljne dobrote stvorenja, ali naglasava
vrijednost svakog stvorenja u sebi samom ¢ime ovoj doktrini daje novi zaokret. Primatt se
slaze s Akvinskim da postoji prirodni poredak stvari te da su ljudi mentalno superiorni drugim
zivotinjama, medutim razlikuje se od Akvinskog jer prihvaca znacajne razlike izmedu ljudi 1
zivotinja, ali inzistira na zajednickoj bijedi u boli (,,Bol je bol bez obzira je li nanesena
covjeku ili zivotinji®). Akvinski nije ukljuc¢io zivotinje u sferu ljudske pravde zato §to prema
njegovom tumacenju, zivotinje ne mogu biti prijatelji sa ljudima, potpadati pod pravila
milosrda te im se moZe nanositi nepravda. Primatt inzistira da ono §to se dogada u podrucju
zivotinjsko - ljudskih odnosa nije pitanje ljudskog interesa, niti pitanje ukusa ili vjestine vec
Ciste pravde. Suprotno od tomisticke tradicije postavlja zivotinje unutar proSirenog kruga
suosjecanja 1 pravde. Kao §to medu ljudima razlike u umnim sposobnostima, boji koze,
materijalnom statusu ne daju pravo jednom covjeku da vrijeda drugog na osnovu tih razlika,
tako i covjek nema nikakvog prirodnog prava muciti odnosno zlostavljati zivotinju samo zato
§to ona nema umne sposobnosti poput ¢ovjeka. Upravo stajaliSte da umna superiornost ne
opravdava nikakav oblik zlostavljanja razvijena kroz ¢itavo djelo Primatta je velika razlika
prema Akvinskom koji je pronalazio sveobuhvatne dokaze za shvacanje kako ljudi imaju

pravo ubijati zbog svoje razumnosti.”

Glavna slabost Akvinskog proizlazi iz dva aksioma koja je u najvecoj mjeri preuzeo iz
Aristotela skoro bez preispitivanja. Prvi, da samo ljudi imaju sposobnost razuma, a nikako
zivotinje jer one imaju tek mo¢ kretanja bez ikakvog intelekta. Drugi, da Zivotinje nemaju

nikakve druge svrhe osim sluziti ljudima. Ovim zapravo grékim idejama Akvinski je dao

92 Disertacija o duznosti milosrda i grijehu okrutnosti prema nerazumnim Zivotinjama (autorica rada je ,,brute
animals® prevela u duhu onog vremena).

% Linzey, A., Teologija Zivotinja, op.cit., str. 17.

% Linzey, A., Teologija Zivotinja, op.cit., prema: Primatt, H., Dissertation on the Duty of Mercy and the Sin of
Cruelty to Brute Animals, str. 10. i odlomak u AAC, str. 127-130.

37



,,biblijski 1/ili teoloski premaz. Razumnost je, na primjer opravdana davanjem bozanskog lika
covjeku 1 u cijelosti je opisana kao intelektualna sposobnost koja razdvaja ljude od
Zivotinja“.”

Znanstvenici koji danas izu¢avaju Stari zavjet vjerojatno se ne bi slozili sa Akvinskim

u smislu da je vlast jednaka despotizmu. Tekstovi na koje se on poziva, a to su Knjiga

Postanka 1,29 i 9,3% ne podrzavaju nedvosmisleno njegove argumente.

Pod utjecajem aristotelovske filozofije postanak je interpretiran kao hijerarhijski
sustav prema kojem je muskarac superioran Zeni, Zena robu, a rob zivotinji, sukladno razini
intelekta. Prema tome ispada kako su zivotinje podredene ljudima jednako kao robovi

ljudskim gospodarima.

Tradicija koja smatra da neljudsko stvorenje u Bozjim ofima nema nikakvu osim
uporabne vrijednosti za ljude, temelji se prije na grckim, nego zidovskim temeljima tvrdi

Attfield.”’

Mozda se ipak najviSe moze zamjeriti Akvinskom S§to nije dovoljno poStovao
kr§¢ansku odnosno biblijsku misao te dao prostora s jedne strane teoloSkom argumentu koji
proizlazi iz humanisticke tradicije Starog zavjeta, a koja je barem donekle priznavala ljudsku
odgovornost prema zivotinjama, ili s druge strane teoloSkom argumentu temeljenom na

milosrdnoj ljubavi prema svim Zivim bi¢ima §to je sustina Kristovog nauka.”®

StajaliSta Primatta i ostalih istomisljenika danas bivaju sve vise prihvacena iako
Akvinski §to se tiCe postupanja prema zivotinjama i dalje ostaje dominantna povijesna sila

cjelokupnog zapadnog kr$¢anstva.

Za reviziju drugog izdanja Primattovog djela zasluzan je Arthur Broome, ¢ovjek koji
je odgovoran za utemeljenje prvog nacionalnog drustva za zastitu zivotinja na svijetu 1824,
godine. Drustvo se prvo zvalo Society for the Prevention of Cruelty to Animals (SPCA).

Kraljevsko pokroviteljstvo uslijedilo je 1837. godine, i kraljica Viktorija je dala dopustenje za

% Linzey, A., Teologija Zivotinja, op.cit., prema: St Thomas Aquinas, u: AAC, str. 124-126.
% Biblija, op.cit., str. 1-6.

97 Attfield, R., The Ethics of Environmental Concern, Blackwell, Oxford, 1983., str. 26.

%8 Linzey, A., Teologija Zivotinja, op.cit., str. 21-22.
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dodavanje kraljevskog ,,R*“ 1840. godine, ¢ime je drustvo preimenovano u Royal Society for

the Prevention of Cruelty to Animals (RSPCA) koji naziv nosi i danas.”

Kr$¢ani su jako podijeljeni po pitanju stavova u vezi zastite i prava zivotinja. Dok su
sljedbenici Primattove ideje putem drustva za zastitu Zivotinja postajali sve jaci, Papa Pio IX.
je svojedobno zabranio otvaranje ureda za zaStitu Zivotinja u Rimu s obrazloZenjem koje se
temeljilo na tomistickom stajaliStu kako ljudi trebaju imati obaveze prema ljudima, ne

Zivotinjama.'%

Enciklika papa Franje!®! 192 koji je poglavar Katolicke Crkve od 2013. godine ukazuje
na ozbiljnu zabrinutost klimatskim promjenama kao globalnim problemom s ozbiljnim
implikacijama: ekoloSkim, druStvenim, ekonomskim, politickim 1 drugim, Sto predstavlja
jedan od glavnih izazova s kojim se ovjeCanstvo suo¢ava u danasnje vrijeme.!? Smatra da ¢e

najgori utjecaj navedenog osjetiti zemlje u razvoju te siromasne zemlje koje Zzive u

% Vie o zatiti Zivotinja u Velikoj Britaniji i samom drustvu za zastitu Zivotinja biti ¢e pisano u poglavlju 2.,
odjeljku 2.3.2. Zastita zivotinja u Velikoj Britaniji.

1007 inzey, A., Teologija Zivotinja, op.cit., str. 22.

101 ENCYCLICAL LETTER LAUDATO SI’ OF THE HOLY FATHER FRANCIS ON CARE FOR OUR
COMMON HOME (Enciklika papa Franje 0 okolisu). Preuzeto s:
https://www.vatican.va/content/francesco/en/encyclicals/documents/papa-francesco_20150524 enciclica-
laudato-si.html , pristup: 21.03.2022.

102 Dana 18.06.2015. godine, Vatikan je objavio novu encikliku papa Franje o okolidu koja je doista povijesna.
Enciklika, ili pismo, papa Franje prepuna je referenci koje se ticu zivotinja i poziva sve nas da prihvatimo
humaniji put. Enciklika je nazvana “Hvaljen budi” ( Laudato Si ) prema Pjesmi Sunca sv. Franje Asiskog , u
kojem svetac slavi Boga za Zivotinje i stvorenje. Papa nas u enciklici podsjeca: ,,U evandelju ¢itamo da Isus o
pticama nebeskim kaze da 'mijedna od njih nije zaboravljena pred Bogom' ( Lk 12,6 ). Kako ih onda mozemo
maltretirati ili im nanijeti Stetu?* Papa nas takoder poziva da budemo bolji upravitelji svega stvorenog,
napominjuci da je “(svaki) organizam, kao Bozje stvorenje, sam po sebi dobar i vrijedan divljenja”. Papa osuduje
glediste da covjeCanstvo ima ,,apsolutnu dominaciju nad drugim stvorenjima“ kao pogresno tumacenje Bozjeg
davanja ,,vlasti” nad stvaranjem. Preuzeto s: https://blog.humanesociety.org/2015/06/pope-encyclical-embraces-
animal-protection.html , pristup: 21.03.2022.

103 Na ekolosku zabrinutost posljedicom nekontrolirane ljudske aktivnosti prvi je upozorio papa Pavao VI, 1971.
godine. Sveti Ivan Pavao II je bio jo§ viSe zabrinut za ovo pitanje, pa je u svojoj prvoj enciklici upozorio da se
¢ini kako ljudska bica Cesto ne vide drugo znacenje u svom prirodnom okruzenju osim onoga $to sluzi za
neposrednu upotrebu i potro$nju. Papa Benedikt XVI. je takoder predlozio uklanjanje strukturnih uzroka
disfunkcija svjetskog gospodarstva i ispravljanje modela rasta koji su se pokazali nesposobnima osigurati
postovanje okoliSa te zamolio da priznamo kako je na$ prirodni okoli§ ozbiljno naru$en nasim neodgovornim

ponasanjem. Prema: Enciklika papa Franje 0 okolisu. Preuzeto s:
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podru¢jima posebno pogodenim pojavama povezanim s zagrijavanjem. Napominje kako
promjena klime, na koje se Zivotinje i1 biljke ne mogu prilagoditi, dovode do migracija istih,
S§to opet utjeCe na zivot siromasnih, koji su tada prisiljeni napustiti svoje domove, uz veliku
neizvjesnost za svoju, i buduénost svoje djece. Sto se ti¢e Zivotinja, rekao je da gubitak vrsta
zivotinja ili biljnih skupina nije mala vaznost te da izgradnja autocesta, plantaza, ogradivanje
pojedinih podrucja, pregradivanje izvora vode 1 sli¢no, istiskuju prirodna stanista, a ponekad
ih i razbijaju na nacin da Zivotinjske populacije viSe ne mogu migrirati ili slobodno lutati te se
suoavaju s izumiranjem. Katekizam Katolicke crkve u¢i da je eksperimentiranje na
zivotinjama moralno prihvatljivo samo ako je u razumnim granicama i pridonosi spasavanju
ljudskog zivota. Katekizam ¢vrsto kaze da ljudska mo¢ ima granice te da je protiv ljudskog

dostojanstva uzrokovati bespotrebnu patnju ili umiranje zivotinja.'%

2. POVIJESNO PRAVNI RAZVOJ KAZNENOPRAVNE ZASTITE ZIVOTINJA

Zivotinje su dio &ovjekova Zivota od najranije povijesti, a ipak su skoro do danas
imale vrijednost puke pokretne stvari. Kroz stolje¢a se Covjekov odnos prema tim zivim
bi¢ima bazirao na eksploatiranju. Njihova zaStita koja je uredena starim zakonima nikada nije
bila zbog njih samih, ve¢ ljudske potrebe. Bile su zasti¢ene od bolesti, ozlijedivanja, krade, ili
sli¢éno da bi se zastitilo ljudsko vlasnistvo te sprijecilo Sirenje bolesti zbog ljudske sigurnosti.
U staro doba, antickoj Grckoj i Rimu Zivotinje su osim eksploatacije za prehranu Cesto bile
zrtvovane u religijskim obredima ili koriStene za zabavu u raznim igrama (posebno u Rimu za
borbu s gladijatorima). Osim malobrojnih iznimaka koje su postojale 1 u starije doba
CovjeCanstva'®® o zivotinjama se pocelo razmiSljati humano tek u drugoj polovini

osamnaestog stoljeca pojavom ideje prosvjetiteljstva.

https://www.vatican.va/content/francesco/en/encyclicals/documents/papa-francesco_20150524 enciclica-
laudato-si.html , pristup: 21.03.2022.

104 Tbidem.

105 Pitagora je bio vegetarijanac te poducavao svoje sljedbenike da se prema zivotinjama ponasaju s postovanjem.
Tvrdio je kako je veé¢ Cetiri puta zivio u prethodnom zivotu pri ¢emu je posjecivao tijela zivotinja i biljaka.
Pretpostavlja se kako je tu teoriju preuzeo iz Dalekog istoka gdje i danas postoji ovakvo vjerovanje u dijelovima

Indije. Prema: De KreSenco, L., Istorija grcke filozofije-predsokratovei, Novi Sad, 1991., str. 51-52.
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2.1. Zastita zivotinja u starom vijeku

O kaznenopravnoj zastiti zivotinja u starom vijeku, a kamoli ranije ne moze se govoriti
jer su tada zivotinje bile doslovno puke stvari i njihova se zastita kroz stoljeca regulirala kao
zaStita vlasnika od oStecenja ili uniStenja stvari koja ima odredenu vrijednost. Ipak, potrebno
je dati makar kratki prikaz polozaja zivotinja kroz pisane dokumente iz ranijih povijesnih
razdoblja koji su nam dostupni kako bi se moglo i povijesno vidjeti koliko je dugo trebalo da
zivotinja kao zivo bice razli¢ito od ¢ovjeka, ali ipak osjetilno biée, pocinje stjecati neka prava

1 zaStitu temeljem pravnih akata.

Iz razdoblja starog vijeka'® nema puno pisanih dokumenata, no ipak bi trebalo

izdvojiti nekoliko zakonskih tekstova.

Od zakonskih tekstova o pravu Mezopotamije najvaznije je izdvojiti: Ur - Namuov
zakonik (vladao je od 2111. - 2094. g. pr.n.e.), koji je sacuvan u fragmentima, Zakonik Lipid
IStar (vladao je od 1934. - 1924. g. pr.n.e.) te najvazniji Zakon vladara Babilonije Hamurabija
(vladao je od 1792. - 1750. g. pr.n.e.).'”” Hamurabijev zakonik nam je poznat skoro u

potpunosti i vrijedio je jos stolje¢ima nakon Hamurabijeve smrti.

U Ur - Namuovom zakoniku, najstarijem poznatom Zakoniku (dolazi iz Mezopotamije

1 napisan je na ploficama, na sumerskom jeziku), niti jedna odredba ne bavi se i ne regulira

106 pogetak ovog razdoblja je diskutabilan. ,,Periodizacija povijesti kaznenog prava, za ovo vremensko razdoblje
ne podudara se s periodizacijom opce povijesti. Valja pri tom imati na umu da je prema toj periodizaciji stari
vijek trajao nekoliko milenija prije Krista i gotovo pet stolje¢a poslije toga te da su nam dostupni vjerodostojni
podaci o kaznenom pravu samo nekih drustvenih zajednica i drzava uglavnom na europskom kontinentu.
Vremenska razlika izmedu tih izvora je gotovo tri milenija. Stoga i za ovo razdoblje treba ponovo upozoriti na
mogucénost ozbiljnih prigovora znanstvenoj utemeljenosti ,,zajednickih znacajki“ kaznenog prava u drzavama
starog vijeka. Prihvatljivije je, medutim, opisivanje sadrzaja i znacajki jednog odredenog izvora uz konstataciju
da se uz odredene razlike te znacajke odnose, vjerojatno, i na ostale drzave iz odgovarajuceg dijela tog razdoblja
(da te razlike doista postoje moze se dokazati usporedbom nekoliko dostupnih izvora iz priblizno istog vremena,
ali njih ne treba smatrati odlu¢nima za ovo opéenito u¢enje kaznenog prava). Metodom koja je netom opisana
kao prihvatljiva odabran je kao najreprezentativniji izvor kaznenog prava (i uopce prava) jedne drustvene
zajednice organizirane i kao drzave iz starog vijeka tzv. Hamurabijev zakonik, nazvan po Sestom babilonskom
vladaru koji je ujedinivsi Sjevernu i Juznu Babiloniju bio utemeljitelj i prvi vladar u ono vrijeme moénog
carstva®. Horvati¢, Z.,Derenéinovié, D., Cvitanovié, L., Kazneno pravo op¢i dio I, op.cit., str. 62-63.

107 Kurtovié, S., Opéa povijest prava i drzave, I. knjiga: Stari i srednji vijek, op.cit. 53-54.
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odnos koji se odnosi na Zivotinje ili njihovu zastitu!%, barem ne od onoga §to je saéuvano jer,

nije sacuvan cijeli Zakonik.'?

Tek u Zakoniku Lipid IStar!'® spominju se Zivotinje'!!. Tekst Zakonika postoji na
nekoliko djelomi¢nih fragmenata, no ipak se mogu procitati odredene odredbe Zakonika.
Zakonikom je propisano da ¢e onaj tko je unajmio vola i ozlijedio mu gubicu, platiti jednu
tre¢inu vrijednosti Zivotinje (¢lanak 34.), ako je pak unajmio vola i oStetio mu oko, platiti ¢e
polovicu njegove cijene (Clanak 35.). Onaj tko je unajmio vola i slomio mu rog, platiti ¢e
jednu Cetvrtinu njegove cijene (¢lanak 36.), a onaj tko je unajmio vola i ostetio mu rep, platit
¢e jednu Cetvrtinu njegove cijene (C¢lanak 37.). Iz navedenog moze se vidjeti da se Zivotinje
Stite kao pokretne stvari koje svom vlasniku donose imovinsku korist. OStecenje Zivotinje 1
plac¢anje kazne nije zbog samilosti prema Zivotinji, ve¢ umanjenoj vrijednosti koju je izazvalo

ostecenje.

Hamurabijev zakonik je prvi pravni pisani zakonik u povijesti, koji nam je poznat
skoro u cijelosti 1 ujedno najznacajniji zakonik Starog istoka (vrijedio je jo§ stolje¢ima nakon
Sto je nestala Hamurabijeva drzava). Hamurabijev zakon regulira razne pravne oblasti, dakle
iako ne poznaje suvremenu pravnu tehniku 1 sistematizaciju, ipak ima svojevrsnu
sistematizaciju. Uredio je podruje sudstva, stvarno - pravne odnose, brak 1 obitelj,
nasljedivanje, zaStitu zivota i tijela, rad te Stete i povrede nastale pri izvodenju istog.
Hamurabijev zakon ima ponajvise oblik kazuistickog kaznenog zakona i obiljezava ga izrazito

klasni karakter, osobito stroge kazne, uéestalost smrtne kazne, represivnost i nacelo taliona.!!?

113

Zakonik ureduje svojim ¢lancima nedopusteno postupanje prema Zivotinjama. Tako u

Clanku 224. ,,Ako je lijecnik za govedo ili za magarca na govedu ili na magarcu duboki urez

108 Avramovi¢, S., Opsta pravna historija - stari i srednji vek, Nomos, Beograd, 2004., str. 66.
109 Ascendancy of Akkad (Uspon Akada) i Ur-Nammu. Preuzeto s:
https://www.britannica.com/place/Mesopotamia-historical-region-Asia/Ascendancy-of-Akkad ,
https://www.worldhistory.org/Ur-Nammu/ , pristup: 07.07.2021.

1o Ascendancy of Akkad (Uspon Akada) i Lipit-Ishtar. Preuzeto s:
https://www.britannica.com/place/Mesopotamia-historical-region-Asia/Ascendancy-of-Akkad ,
https://www.britannica.com/biography/Lipit-Ishtar , pristup: 07.07.2021.

T Avramovi¢, S. Opsta pravna historija - stari i srednji vek, op.cit., str. 66.

12 Kurtovié, S., Opéa povijest prava i drzave, I. knjiga: Stari i srednji vijek, op.cit., str. 58-73.

113 Avramovi¢, S., Opsta pravna historija - stari i srednji vek, op.cit., str. 73-87.
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ucinio 1 spasio ga, gospodar ¢e Sestinu (Sekela) srebra lijecniku kao njegovu nagradu dati.
Clanak 225. Ako je na govedu ili magarcu duboki urez uéinio i usmrtio ga, petinu njegove
cijene ¢e gospodaru goveda ili magarca dati“.''* Daljnji ¢lanci Hamurabijevog zakonika ne
razlikuju se puno od navedenih, pa se tako u ¢lanku 241. ureduje odnos jamstva govedom, u
¢lancima 242. - 243. odreduje se iznos najamnine za pojedine vrste goveda. Clankom 244.
regulira se nesretni slu¢aj u kojem nema naknade S$tete, a ¢lankom 245. ukoliko govedo ugine
zbog nemara ili udaranja, onda se daje govedo za govedo (po prije re¢enom nacelu taliona).
Ukoliko bi osoba koja je iznajmila vola slomila nogu volu ili mu prerezala vrat morala bi dati
govedo za govedo (Clanak 246.), a ukoliko mu je unistila oko morala bi isplatiti vlasniku
goveda u srebru pola cijene goveda (¢lanak 247.). Ako bi osoba koja je iznajmila govedo na
bilo koji nacin ostetila govedo (ostetila mu rep, slomila rog ili porezala na ple¢ima) morala je
vlasniku zivotinje isplatiti u srebru petinu cijene goveda (¢lanak 248.). Iznajmljeno govedo
koje je uginulo nesretnim slucajem, oslobada osobu koja ga je iznajmila uz prisegu od
odgovornosti i naknade $tete (¢lanak 249.). Clanak 262. nije &itak, no u ¢lanku 263. regulira
se da osoba koja ima govedu ili ovcu na ¢uvanju, pa ih izgubi mora vlasniku nadoknaditi

govedo za govedo ili ovcu za oveu.!'d

Iz navedenih ¢lanaka moze se vidjeti da su tada Zivotinje, kao 1 robovi imale status
pokretnih stvari te da se zapravo inkriminiranjem nedopustenog ponasanja prema njima $titio
ekonomski interes vlasnika, a ne one same. Cinjenica koja to potvrduje je i to $to se Stite samo

zivotinje koje imaju vecu trzi$nu vrijednost za svog vlasnika poput vola. goveda ili ovce.

Hetiti su bili indoeuropski narod koji je Zivio u drevnoj Maloj Aziji'!'®

. U Anatoliji su
stvorili moénu drzavu koja je nekoliko stoljeca bila svjetska velesila i1 igrala vaznu ulogu u
politickim odnosima tada3njih sila!'’. Hetitski jezik pripada indoeuropskoj jezi¢noj skupini i

najstariji je jezik te skupine. Hetiti su svoj materinju jezik zvali ,,nesijskim*, a sluzili su se i

114 Kurtovi¢, S., Hrestomatija opée povijesti prava i drzave, 1. knjiga, Stari i srednji vijek, Zagreb, 2005., str. 85.
115 Kurtovié, S., Hrestomatija opée povijesti prava i drzave, 1. knjiga, Stari i srednji vijek, op.cit., str. 91. i 95.

116 Hittite (Hetiti - pripadnici drevnog naroda koji je uspostavio carstvo u Maloj Aziji i Siriji koje je cvjetalo od
oko 1700. do oko 1200. pr. Kr. Preuzeto s: https://www.britannica.com/topic/Hittite , pristup: 08.07.2021.

7 Hetiti — zaboravljeno carstvo na pograni¢ju Azije i Europe: ,,Prostor danasnje Turske jedna je od kolijevki
civilizacije. Narodi drevne Anatolije nisu iza sebe ostavili monumentalne gradevine poput egipatskih piramida ili
mezopotamskih zigurata, niti je tamo pronaden posebno velik broj drevnih pisanih tekstova. Ali ostatci velikih
urbanih naselja i zapisi u arhivima drugih naroda svjedoce o vaznosti tih starih civilizacija. Hetiti su do prije
otprilike 120 godina bili gotovo posve nepoznat narod. Postoji i spomen da je njihova vojska bila ravnopravna

onoj egipatskoga faraona, §to je jasan pokazatelj njezine moci. No, malo je tko ozbiljno shvacao taj navod prije
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drugim jezicima poput sumerskim, kao jezikom znanosti i obrazovanja, akadskim kao
jezikom diplomacije u tadasSnjoj Mezopotamiji te hatskim jezikom tijekom nekih vjerskih
rituala, a koji su preuzeli od anatolskih prastanovnika nepoznatog podrijetla. Pisali su

klinastim pismom.

Za razliku od Hamurabijevog, Hetitiski zakonik (1650. - 1500. g. pr.n.e.)''® na malo
drugaciji nacin spominje Zivotinje te predvida kazne za spolno opéenje sa Zivotinjama.!''® U
svom c¢lanku 187. regulirano je spolno opéenje sa kravom. Ako muskarac ima spolni odnos sa
kravom to se smatralo smrtnim zlo¢inom. Bivao bi odveden u kraljevu dvoranu, a kralj mu je
mogao izre¢i smrtnu kaznu ili mu pak poStedjeti Zivot. Takva osoba se nije smjela pribliziti
kralju. U ¢lanku 199. regulirano je da ukoliko covjek ima spolni odnos sa svinjom ili psom
biti ¢e osuden na smrt. Ukoliko pak ima odnos sa konjem ili mazgom nema kazne, ali takav se
ne smije priblizavati kralju, niti bi imao mogu¢nosti da postane sveéenik. Ukoliko bi vol
skocio na muskarca radi spolnog odnosa, vol bi bio ubijen, ali Covjek ne. Donijeti ¢e se jedna
ovca u zamjenu za ¢ovjeka koja ¢e biti ubijena. Ukoliko svinja navali na ¢ovjeka radi odnosa
neée biti kazne. Ako bilo koji muskarac ima spolni odnos sa stranom zenom necée biti

kazne.!20

Niti u ovom Zakoniku se ne Stite Zivotinje same po sebi ve¢ se regulira drustveno

neprihvatljivo ponaSanje.

Drzave na Istoku tzv. Isto¢ne drzave su se pojavile par tisucljeca prije Zapadnih

drzava (Kreta, Cipar, Troja, Atena itd.) §to je uglavnom bilo i razlogom povoljnosti tla koje na

nego §to je na znanstvenu scenu stupio Archibald Sayce, otac asirologije. On je shvatio da su brojni hijeroglifski
natpisi iz Sirije i drevne ruSevine od Anatolije do Palestine ostatci nekad moéne hetitske civilizacije. Preuzeto s:
https://povijest.hr/drustvo/narodi/hetiti-zaboravljeno-carstvo-na-pogranicju-azije-i-europe/ , pristup: 08.07.2021.

118 The Code of the Nesilim  (Hetiti su sebe  tako  nazivali). Preuzeto s:
https://sourcebooks.fordham.edu/ancient/1650nesilim.asp , pristup: 08.07.2021.

119 Seksualno zlostavljanje Zivotinja, poznato i kao bestijalnost (bestiality), predstavlja jedan od oblika okrutnosti
prema zivotinjama koji obuhvacéa razli¢ita ponasSanja, od dodirivanja odnosno stimuliranja genitalija zivotinja, do
seksualnog odnosa sa Zivotinjom. Kod nekih zivotinja, krajnji ishod takvog zlostavljanja mogu biti teske tjelesne
ozljede ili smrt zivotinje. Prema: Ascione, F.R., Animal Abuse and Youth Violence, Juvenile Justice Bulletin,
U.S. Department of Justice, Office of Juvenile Justice and Deliquency Prevention, Wasgington D.C., 2001., str.
20.

120 Ancient History Sourcebook: The Code of the Nesilim, c¢. 1650-1500 BCE. Preuzeto s:
https://sourcebooks.fordham.edu/ancient/1650nesilim.asp , pristup: 08.07.2021.
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Zapadu nije bilo toliko plodno, pa je zahtijevalo visi stupanj razvoja proizvodnje. Najstarije

razdoblje na tom podruéju (Sredozemlje) je otprilike 9. - 8. st. pr.n.e.'?!

O tom razdoblju ponajvise znamo iz Homerovih vrela Ilijade i Odiseje!?? koji su
nastali vjerojatno na prijelazu iz 9. u 8. st. pr.n.e. Od svih drzavnih oblika na tom prostoru
najviSe paznje zasluZzuje Atena, koja je u svom razvoju prosla skoro svu razli¢itost drzavnih

oblika (aristokratsku republiku, demokratsku republiku, tiraniju, oligarhiju)'?*

O pravu u to doba znamo ponajviSe iz nepravnih vrela kao Sto su: filozofska,
knjizevna i pravno - povijesna. Iz navedenih izvora saznajemo o ,,pravnim obicajima, pravnoj
praksi, dok zakonskih tekstova, ili sudskih presuda, uglavnom nema, ili su u navedeni samo
pojedini njihovi dijelovi. Ipak, atensko, kao uopce cijelo helensko pravo bilo je u biti obi¢ajno
pravo, ¢ak i onda kad se pojavljuje u obliku pisanih zakona. Uopce rije¢ zakon je uglavnom
znacila obicajno pravo. Drzavni normativni apsolutizam bio je stran grckom poimanju prava i

drzave* 124

O Zivotinjama se malo piSe u grékim tekstovima. Njihova je sudbina slicna kao 1
sudbina robova. Zivotinje su pokretne stvari u vlasnis$tvu, a ponekad se koriste i kao zrtve u

religijskim obredima.!?

Najvaznije Zrtve su bile krvne. U najstarija vremena vjerovalo se da bogovi traze
ljudsku krv, no s time se prestalo puno prije Homera. Posvuda su se za Zrtvu klale samo
Zivotinje: ovnovi, ovce, volovi, krave, jarci, koze, bikovi i svinje. Zrtveni primjerci morali su
biti zdravi i besprijekorni, a vodilo se ra¢una i o njihovom spolu i boji dlake. Bozicama su se
zrtvovale obi¢no Zenke, nebesnicima bijele ili svijetle Zivotinje, a bozanstvima podzemlja
crne ili tamne. Zrtveni obred obi¢no se odvijao u zoru. Zrtvenik je bio okiéen cvije¢em i
lisnatim vijencima. U bijelo odjeveni svecenici i svi prisutni imali su ovjencane glave. I sama
je zrtva bila oki¢ena vjenéi¢ima i vunenim trakama. Zrtva i svi prisutni bi se posuli lustralnom
vodom radi ociS¢enja. Na Zrtveniku je bila zapaljena vatra u koju bi svecenik bacio pregrst
je€menog zrnja i pramen dlaka odrezanih sa glave Zrtvene Zivotinje. Kad bi izgovorio molitvu,

svec¢enik bi povukao glavu zrtve nagore i jednim joj potezom noza prerezao grkljan,

121 Kurtovié, S., Opéa povijest prava i drzave, 1. knjiga, Stari i srednji vijek, op.cit., str. 53-54.
122 Homer, Ilijada i Odiseja, Skolska knjiga, Zagreb, 2003.

123 Kurtovié, S., Opéa povijest prava i drzave, I. knjiga, Stari i srednji vijek, op.cit., str.78-94.
124 Kurtovié, S., Opéa povijest prava i drzave, I. knjiga, Stari i srednji vijek, op.cit., str.105.

125 Flaceliére, Robert, Gréka u doba Perikla, Naprijed, Zagreb, 1979., str. 209.
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usmjeriv§i mlaz krvi na zrtvenik. U vecini slu¢ajeva bogu u Cast se spaljivao samo djeli¢
Zivotinje, jer se smatralo da bogovi vole miris gorenja mesa. Ostalo se meso podijelilo

svecenicima i vjernicima.

Nakon poraza u bitki kod Korinta, 146. g. pr.n.e., podrucja danasnje Gréke dolaze pod
rimsku vlast. Rimljani su porazili snage Ahajskog saveza, a podrucja su pretvorena u rimsku
provinciju. Rimljanima je bilo poznato helensko, a posebno atensko pravo jer su juzna Italija i
Sicilija bile podrucje grckih kolonija, ali i zato jer je to pravo bilo uzor Rimljanima. Iako suu
pocetku rimske mogucénosti recepcije helenskog utjecaja bile ograni¢ene, Atena kao srediste

misaone i pravne poduke nadahnula je rimski svijet.

U Rimskom carstvu Zivotinje su kao 1 u prethodnom razdoblju bile pravni objekt
(stvar), ovisno o tome jesu li bile u vlasni$tvu neke osobe, ili se radilo o divljim Zivotinjama

koje su bile res nullius.'?®

Zivotinje su se koristile i u religijskim obredima kao Zrtve. Rimljani su &esto temeljem
pregleda utrobe odredene Zivotinje ili promatranjem kretanja ptica nastojali dobiti povoljna
znamenja za odredeni pothvat (borba ili neki drugi vazni dogadaj). Taj, zapravo oblik gatanja,

dolazi od etrurske vladavine.!?’

Zivotinje su se koristile i kao predmet zabave posebno u gladijatorskim igrama (lavovi,
tigrovi, medvjedi), bilo da su pustali Zivotinje da se medusobno bore, ili da se bore protiv

gladijatora.'?

U anti¢ko doba rimskog drustva mala je bila razlika izmedu ljudskih robova i posjeda

na kojem su se Zene, djeca, robovi i Zivotinje smatrali pukim predmetima.'?’

Danas je pogled
koji je nekada mnoge ljude smatrao robovima (bi¢ima bez ljudskih vrijednosti), poput
pokretnih stvari, napusten, ali su jo$ uvijek Siroko rasprostranjene teorije koje opravdavaju

iskori§tavanje zivotinja. TeSko je primijeniti logiku, koja je dovela do napustanja takvog

126 | Kao stvari bez gospodara (res nullius), koje podlijezu okupaciji, smatrale su se stvari koje jo§ uopée nikada

nisu imale vlasnika, kao divlje zvijeri i Zivotinje u prirodnoj slobodi (i ptice i ribe).” Prema: Horvat, M., Rimsko
pravo, Pravni fakultet Sveudili§ta u Zagrebu, 2020., str. 202.

127 Btru$€ani, prema: Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Preuzeto s: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=18544 , pristup: 08.07.2021.

128 Riggsby, A., M., Roman Law and the Legal World of the Romans, Cambridge University Press, Austin, 2010.,
str. 54.

129 Best, S., Legally blind: The case for granting animals legal rights. Impact Press, 40, 2000., str. 12-24.

46


https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=18544

shvacéanja i oslobodila ljudske robove, na Zivotinje. Pogresno je smatrati da bi ista proizvela

rezultate $to se ti¢e Zivotinja.!3?

Kao i u do sada prikazanim drzavama Starog vijeka, najvecu vrijednost imale su
zivotinje koje su imale trziSnu vrijednost, a to je prije svega stoka koja se mogla kupiti, Sto se

uglavnom ¢inilo formalnim pravnim aktom.

2.2. Zastita zivotinja u srednjem vijeku

Veliki dio srednjovjekovnog odnosa ¢ovjeka prema Zivotinji je pod jakim utjecajem
kr§¢anske crkve €ije je u€enje bilo izrazito antropocentricno u ¢emu se nije puno promijenilo
ni danas. Jedan od najpoznatijih mislioca na kojima krS¢anska crkva temelji svoja uvjerenja je

Toma Akvinski.!3!

Vecina srednjevjekovnih pravnih izvora, kao 1 u starom vijeku, gleda na Zivotinje kao
na pokretne stvari. U tom smislu biti ¢e prikazani neki pravni izvori iz tog doba: Salijski

zakon'*?, Ruska pravda'®? i Constitutio Criminalis Carolina (Zakonik Karla V.)!3

,Od prava raznih germanskih plemena Zapada u ranom srednjem vijeku, Salijski

zakon je jedan od ,,najgermanskijih* 133

Franacko pravo je narodno obicajno pravo i najviSe je izvor za kazneno i kazneno

136

procesno pravo° s obzirom da zbirke prava najviSe sadrzavaju odredbe te grane prava.

130 Spiegel, M., The dreaded comparison: Human and animal slavery, Mirror Books, New York, 1996., str. 73.
31 Linzey, A., Teologija Zivotinja, op.cit., str. 14-15.

132 Kurtovié, S., Hrestomatija opée povijesti prava i drzave, 1. knjiga, Stari i srednji vijek, op.cit., str. 121-181.
133 The Pravda Rus'skaia, The Expanded Redaction, Translated by Daniel H. Kaiser. Preuzeto s:
http://web.grinnell.edu/individuals/kaiser/exrp.html , pristup: 09.07.2021.

134 Constitutio Criminalis Carolina (1532) [Excerpts]. Preuzeto s:
https://pages.uoregon.edu/dluebke/Witches442/ConstitutioCriminalis.html ; Medieval Sourcebook: Einhard: The
Life of Charlemagne. Preuzeto s: https://sourcebooks.fordham.edu/basis/einhard.asp , pristup: 09.07.2021.

135 Kurtovié, S., Hrestomatija opée povijesti prava i drzave, 1. knjiga, Stari i srednji vijek, op.cit., str. 122.

136 Vajs, A., Kandi¢, Lj., Opsta historija drzave i prava - feudalni period, Savremena administracija, Beograd,

1999., str. 145.
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Salijski zakon (Lex Salica)'?” je najranije nastao te iako ima puno redakcija ne treba gledati da
bi nove redakcije ukidale stare (smatra se da je prvu redakciju salijskog obi¢ajnog prava dao
uciniti Clovis u vrijeme 507-511. godine). ,,Salijski zakon (rije¢ ,,zakon“ odnosi se na
obicajno pravo, i tako ¢e ostati do potkraj 18. stolje¢a, odnosno engleski oblik rijeci je law, a
ona 1 danas znaci ,,0bi¢aj koji sud priznaje*) se odnosi, po nacelu personaliteta prava, samo na
pleme Salijaca; kako se plemena uprostoruju (to jest sve manje se sele) - to 1 obicaj poprima
prostornu protegu, pa salijsko pravo postaje pravo sjeverne Franacke, tj. danasnje sjeverne

Francuske i Belgije.“!38

Zivotinje se u Salijskom zakonu spominju u nekoliko odredaba i to u smislu krade.
Tako imamo: 1. o kradama svinja, 2. o kradama goveda, 3. o kradama ovaca, 4. o kradama

koza, 5. o kradama pasa, 6. o kradama ptica i 7. o kradama pcela.

U odjeljku koji se odnosi na kradu svinja detaljno se opisuje kroz Sesnaest
inkriminacija to kazneno djelo. Za sve oblike krade bila je predvidena novcana kazna, ovisno
o veli¢ini Stete koja je nanesena vlasniku Zivotinje. Takoder vrijedi i za ostale kaznene
odredbe koje se ticu zivotinja. Predvidena je samo naknada Stete u nov€anom iznosu kao
protuvrijednost za u¢injenu $tetu. Zivotinje su u skladu s time i ovdje bile stvari od odredene

vrijednosti za svog vlasnika te su u skladu s time provodena obeste¢enja vlasnika.

139 je prvi saCuvani pravni zbornik ruskog obi¢ajnog prava. Sacuvan je u

Ruska pravda
tri redakcije. Prvi dio (kraca verzija zakona) potice iz prve polovine 11. stoljeca, za vrijeme
vladavine Jaroslava Mudrog i uglavnom sadrzi odredbe iz podruc¢ja Kaznenog prava. Zakon je
prvi puta nadopunjen za vrijeme vladavine njegovih sinova Izjaslava, Svjatoslava 1 Vsevoloda
u drugoj polovini 11. stolje¢a, a zadnji put u prvoj polovini 12. st. za Vladimira

Vsevolodovica Monomaha (sin kneza Vsevoloda I. i Anastazije, kéeri bizantskog cara

Konstantina IX. Monomaha). Izdao je niz odredaba koje su olaksale polozaj nizih drustvenih

137 Hessels, J.H., Kern, H., Lex salica the ten texts with the glosses, and the lex emendata. Preuzeto s:

https://openlibrary.org/books/OL6943735M/Lex_salica , pristup: 09.07.2021.

138 Kurtovié, S., Hrestomatija opée povijesti prava i drzave, 1. knjiga, Stari i srednji vijek, op.cit., str. 122.

139 Legal Analysis and the History of Early Russian Law, Oswald P. Backus III, Published online by Cambridge
University Press: 27. January, 2017. Preuzeto s: https://www.cambridge.org/core/journals/slavic-
review/article/legal-analysis-and-the-history-of-early-russian-law/BCA4E91E9C4CA162D7D0185E41299EE6 ;
11th Century Russia. Preuzeto s: https://rusmania.com/history-of-russia/1 1th-century , pristup: 09.07.2021.
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slojeva, a kao Ustav Vladimira Vsevolodovi¢a usle su i u Rusku pravdu.!4’ Progirena verzija
Ruske pravde osim kaznenopravnih odredaba sadrzi i nasljedne, trgovacke te odredbe
procesnog prava koje potjeCu iz obiajnoga prava, vladarovih zakona i sudskih presuda, uz

utjecaje skandinavskoga, bizantskoga i crkvenoga prava.'4! 142

Ruska pravda kao i prethodno spomenuti zakoni propisuje kaznena djela ¢iji su objekt
Zivotinje. Zivotinje su pokretne stvari u vlasniitvu te se odredbama §titi imovina njihovog
vlasnika. Clanak 41. i 42. reguliraju kradu stoke, neovisno radi li se o ovcama, kozama ili
svinjama te neovisno da li je krada izvr$ena na polju ili u $tali (spremistu). Clanak 69. regulira
kradu dabra (vjerojatno se radi o divljem dabru, pa je dovoljno da se taj dabar nalazio na

zemljiStu koje je u tudem vlasniStvu).'*3

Clancima 71., 75. i 76. zakonom se §titi krada p&ela, unistenje kosnice i unistavanje
vlasni¢kih oznaka na kosnici. Clankom 81. regulira se krada tudeg sokola ili sokola iz zamke,

a isto je regulirano i za odredene vrste ptica: golubicu, patku, gusku, labuda.'*

U c¢lanku 84. spominje se (za u ono doba rijetko) ,,namjera®. Dakle, ukoliko netko sa
zlim namjerama zakolje tudeg konja ili stoku treba platiti novcanu kaznu, kao i naknadu Stete

vlasniku ubijene zivotinje za gubitak iste.

Iz svih clanaka moze se vidjeti da se Zivotinje nisu Stitile same po sebi ve¢ kao
1movina odredene osobe i1 kao takva se odredivala naknada Stete u novcu. Cak ni u ¢lanku 84.

gdje se radilo o ,,zlim namjerama‘ i ubojstvu zivotinje, nije se Stitila zivotinja ve¢ vlasnistvo.

140 Vladimir II. Vsevolodovi¢ Monomah. Preuzeto s: https://enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=65027 , pristup:
09.07.2021.

141 Ruska pravda. Preuzeto s: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?1D=53760 , pristup: 09.07.2021.
12 Vajs, A., Kandi¢, Lj., Opsta historija drzave i prava - feudalni period, op.cit., str. 151.

143 Vajs, A., Kandi¢, Lj., Opsta historija drzave i prava - feudalni period, op.cit., str. 155.

144 Vajs, A., Kandi¢, Lj., Opsta historija drzave i prava - feudalni period, op.cit., str. 158.
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Constitutio Criminalis Carolina'® odnosno Zakonik Karla V., smatra se
najznacajnijim spomenikom kaznenog prava kasnog feudalizma.!'%® Tako je imao supsidijarni
karakter u odnosu na kazneno pravo pojedinih njemackih zemalja, utjecaj ovog Zakonika se

odrzao sve do kaznenopravnih reformi prosvije¢enog apsolutizma.!'4’

Constitutio Criminalis Carolina radnje poput ubojstva, pljacke, podmetanja pozara,
homoseksualnih odnosa, zoofilije 1 vracanja definira kao teSke zlofine kaZnjive smrcu.
Carolina je posebno precizirala da one koji su proglaSeni krivima za nanoSenje Stete
vjestiCarenjem treba pogubiti vatrom, postavljaju¢i temelje masovnim sudenjima vjesSticama

izmedu 1580. i 1680. godine. To je takoder bila osnova za koristenje priznanja muéenjem. '

Sto se tie Zivotinja, ovaj Zakonik u svom c¢lanku 116. zabranjuje sve nemoralne i
protuprirodne seksualne odnose, pa tako izmedu covjeka i zivotinje, izmedu dva muskarca ili

dvije Zene. Za isto propisuje smrtnu kaznu spaljivanjem. !4

Zakonik ne S§titi ovdje zivotinju od ljudskog nasrtanja i povreda izazvanih time
(zlostavljanje zZivotinje), ve¢ ponaSanje koje nije u skladu s ,,normalnim ponasanjem®, koje je
u potpunosti neprihvatljivo od strane drustvene zajednice, a posebno tadasnjeg utjecaja

katoli¢ke crkve te se kaznjava smrtnom kaznom.

145 Carolina [karoli:'na] (puni naziv Constitutio Criminalis Carolina [konstitu:'ci-o krimina:'lis karoli'na]),
zakonik o kaznenom pravu i postupku njemackog cara Karla V. (Kaiser Karls der funfften und des heyligen
romischen Reichs peinlich gerichtsordnung), proglasen za cijelo podrucje carstva 1532. na njemackom jeziku.
Izravni joj je sadrzajni uzor Bamberski kazneni zakonik iz 1507 (Constitutio Criminalis Bambergensis). Carolina
sadrzava odredbe o kaznenome postupku (pretezito inkvizitornoga tipa), a u manjoj mjeri materijalnoga
kaznenog prava; trebala se primjenjivati na cijelome podruéju Njemackoga Carstva, no zbog otpora u pojedinim
zemljama takvu pokuSaju unifikacije prava, tzv. Salvatornom klauzulom dopustena je i primjena odredaba
partikularnoga prava. Carolina je odgovarala potrebama sudske prakse, pa se tim putem njezina primjena
prosirila po njem. zemljama, tako da je sve do 1870. ondje bila glavnim izvorom kaznenoga prava, a utjecala je i
na kazneno pravo Svicarske, Nizozemske i Poljske.“ Carolina. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje.
Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. Preuzeto s:
https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=10847 , pristup: 09.07.2021.

146 Tako 1 Batri¢evi¢, A., Doktorska disertacija, Ni§, 2012., str. 40.

147 Vajs, A., Kandi¢, Lj., Opsta istorija drzave i prava, Savremena administracija, Beograd, 1971., str. 178.

148 Constitutio Criminalis Carolina. Preuzeto s: https://en.wikipedia.org/wiki/Constitutio_Criminalis_Carolina ,
pristup: 09.07.2021.

149 Constitutio Criminalis Carolina (1532) [Excerpts]. Preuzeto s:

https://pages.uoregon.edu/dluebke/Witches442/ConstitutioCriminalis.html , pristup: 09.07.2021.
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Ono $to mozemo sumirati vezano uz srednji vijek je da su srednjovjekovne godine bile
u osnovi antropocentri¢ne!®. Srednji vijek se izrazito grubo odnosio prema zivotinjama, iako

su bile vrijedan izvor imovine i bogatstva.!>!

Mucenje i zlostavljanje zivotinja su bili ustaljeni obrazac ponasanja iako su zivotinje
imale svoje mjesto u zajednici. Zanimljivo je da su tijekom 15. 1 16. stoljeca Zivotinje mogle
biti odgovorne za zloc¢ine te nakon sudenja biti osudene na progonstvo, ili naj¢e$¢e mucene do

152

smrti.'>* Ovi slucajevi podsjetili su mnoge pravnike da pitanje pripisivanja pravne osobnosti

zivotinjama (iako pasivno i bez individualnih prava) nije novost u zapadnom svijetu.

Neke od najsurovijih godina za Zivotinje dogodile su se upravo tijekom 16. stoljeca.
Tako zvano ,.elizabetansko razdoblje®, s porastom mnogih znanstvenih istrazivanja, nakon
Cega je uslijedila ,,vivisekcija“.!>3 Iako se njihov status nije promijenio, the Black Act iz 1723.

godine je utvrdio da je veliko kazneno djelo unistavanje imovine (ukljucujuéi zivotinje).

U eri mucenja Zivotinja pojavili su se prvi pokusaji donoSenja zakona o zaStiti
zivotinja i to s dva smjera. Prvi, od strane puritanaca i1 ,,British Royalty* (britanskog
plemstva). Kasnije ¢e SAD i Engleska biti vodece zemlje u svijetu koje ¢e podrzati moralno

razmatranje zivotinja prema zakonu.'>*

2.3. Zastita zivotinja u novom vijeku

Razdoblje novog vijeka se u povijesnoj znanosti prema nekim povjesnicarima smatra

otkrice Amerike 1492. godine, a po nekima pad Carigrada 1453., a traje do kraja prvog

130 Wise, S. M., Rattling the cage toward legal rights for animals, 110 Yale Law Journal 527, 2000., str. 24.

151 Tbidem.

152 Vidjeti: Evans, E., P., Zivotinje pred sudom, Tim Press, Zagreb, 2014., Pogovor, str. 203-206.

153 Ryder, R. D., Animal revolution: Changing attitudes towards speciesism, Basil Blackwell, Oxford, 1989., str.
73.

134 Finsen, L., Finsen, S., The Animal Rights Movement in America: From Compassion to Respect, Twayne Pub.,

New York, 1994., str. 13.
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svjetskog rata 1918. godine. U svakom slucaju od 16. stoljeca kada dolazi do uoblicavanja u

moderne drzave mozemo govoriti o novom vijeku. '

U novom vijeku, ali tek kasnijem razdoblju, dolazi do prvih organiziranih pokusaja da

se donesu i usvoje zakoni o zastiti i dobrobiti zivotinja.

Prvi takvi pokusaji i zakoni uglavnom se odnose na drzave anglosaksonskog sustava -
Veliku Britaniju 1 Sjedinjene americke drZave. Europa kasni po tom pitanju, no danas se ulazu
prilicno veliki napori da se zivotinjama osigura $to bolji i humaniji tretman te su upravo u

nekim europskim drzavama, zivotinje dobile svoje mjesto u nacionalnim ustavima.

2.3.1. Zaétita Zivotinja u Sjedinjenim americkim drZzavama

Povijesno gledano, okrutnost nad Zivotinjama nije bila zlo¢in, §to je rezultiralo

odsustvom zakona dozvoljavajuéi ¢ak i najekstremnije nasilje nad Zivotinjama.'>®

Zivotinje su smatrane vlasniStvom, stoga su se vlasnici mogli prema njima ponaSati
kako zele, a zlostavljanje necijeg konja primjerice nije bio nista veci zlo¢in nego udaranje

necijeg pluga.'s’

Veliki dio presedana americke tradicije koja je vezana uz zaStitu Zivotinja dolazi od
Velike Britanije, no prvi zakonodavni akt o zaStiti Zivotinja od okrutnosti (anti cruelty law) je
donesen u Koloniji Massachusetts Bay!®® 1641. godine. Usvojili su ga ameri¢ki puritanci

kolonije Massachusetts."” Time su Sjedinjene ameri¢ke drzave (dalje u tekstu: SAD) bile

155 Kurtovi¢, S., Hrestomatija opée povijesti prava i drzave, I1. knjiga, Novi vijek, Zagreb, 2005., str. 1.

136 Vidi viSe: Leavitt, E. S., Halverson, D., Animals and their legal rights: A survey of American laws from 1641
to 1990., Washington, DC: Animal Welfare Institute, 4.izd., 1990.; Sauder, J.G., Enacting and enforcing felony
animal cruelty laws to prevent violence against human, Animal law, br.6., 2000., str.1-21.

157 Vidi vise: Leavitt, E. S., Halverson, D., Animals and their legal rights: A survey of American laws from 1641
to 1990., Washington, DC: Animal Welfare Institute, 4.izd., 1990., str. 1.

158 Massachusetts Bay Colony. Preuzeto s: https:/www.britannica.com/place/Massachusetts-Bay-Colony
pristup: 15.07.2021.

139 Leavitt, E. S., Halverson, D., Animals and their legal rights: A survey of American laws from 1641 to 1990.,
op.cit., str. 56.
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prva drZava na svijetu koja je donijela pravni akt usmjeren na zastitu Zivotinja od okrutnog i

nasilnog postupanja.'6?

Prvi pisani zakon ,,The Body of Liberties“!®!, koji je sadrzavao stotinu sloboda na
¢ijim su temeljima Puritanci Zeljeli izgraditi svoj pravni sustav sastavio je Nathaniel Ward,

puritanski ministar, pravnog obrazovanja (odvjetnik).'®?

Vezano uz prava zivotinja ovaj zakon je utoliko interesantan jer prvi u svom sadrZaju,
u okviru slobode pod brojem 92. zabranjuje bilo kakve okrutnosti prema Zivotinjama, a pod
brojem 93. osigurava zastitu zivotinja u prijevozu. Ukoliko netko prevozi stoku s jednog
mjesta na drugo koja su dosta udaljena, te stoka bude izmucena od gladi, zedi ili iznemoglosti
zbog napornog putovanja, zakonom se odreduje da se stoka mora odmoriti, okrijepiti i

nahraniti u vremenu koje je za to dovoljno te na adekvatnom mjestu.'®3

Donosenjem ,,The Body of Liberties™ puritanci su nastojali osigurati da slobode
iznesene u zakonu ne ostanu samo na deklaratornom nivou, ve¢ dobiju pravnu obveznost i
formalnu pravnu snagu svojstvenu aktima zakonskog karaktera ¢ime je zapocelo usvajanje
prvih ,anti - cruelty zakona u Sjedinjenim Americkim drzavama. Ovlastili su i obvezali one
koji ¢e u buducnosti obnasati neku drzavnu funkciju da te ,,slobode* smatraju zakonima (jer,

sva nabrojana prava, slobode, ovlaStenja i drugo su izrazeni u formi sloboda, ne formi zakona)

160 Thidem.

161 DOCUMENT: The Massachusetts Body of Liberties, Massachusetts State Legislature/ December 1641.,
https://teachingamericanhistory.org/library/document/the-massachusetts-body-of-liberties/ , pristup: 15.07.2021.;
1641: MASSACHUSETTS BODY OF LIBERTIES https://oll.libertyfund.org/page/1641-massachusetts-body-
of-liberties , pristup: 15.07.2021.

162 Nathaniel Ward je sastavio zakon ,,The Body of Liberties* 1641. godine. Roden je oko 1578. godine u
Haverhillu, u Engleskoj od oca koji je bio puritanski ministar. Diplomirao je na Emmanuel College-u
Cambridge-u 1603., studirao pravo u Lincoln's Innu, u Londonu te postao odvjetnik (barrister). Prvo se deset
godina bavio pravom, zatim je u$ao u ministarstvo, te privucen puritanskom vjerskom doktrinom otpusten je iz
ministarstva. Bio je prisiljen napustiti Englesku u doba puritanskih progona te se nastanio u koloniji
Massachusetts gdje je napisao ,,The Body of Liberties®, pri ¢emu je kombinirao engleski obicajni zakon s
mozai¢kim zakonima (zakoni izvedeni iz Starog =zavjeta - Biblije).  https://www.mass.gov/service-
details/massachusetts-body-of-liberties , i

https://law.jrank.org/pages/11210/Ward-Nathaniel.html , pristup: 15.07.2021.

163 Massachusetts Body of Liberties, December 1641.

https://archive.csac.history.wisc.edu/6_Massachusetts Body of Liberties.pdf, pristup: 15.07.2021.
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te da sve one koji prekrSe navedene slobode kazne odgovaraju¢om kaznom, odnosno ta vrsta

kazne je bila prekrsaj (misdemeanor).'%*

Sto se tice ,,slobode 92 i ,,slobode 93¢, iako prije nije bilo nikakvih kazni za okrutnosti
prema zivotinjama, postoje zapisi koji dokazuju da su pojedine osobe kaznjene za

okrutnost.!6

Nakon ovog zakona, prvi americki zakon za zaStitu Zivotinja (dalje u tekstu: ,, anti -
cruelty act”) donesen je 1829. godine, u drzavi New York. Donesena je mjera drzave New
York koja kaze da ,,svaka osoba koja zlonamjerno ubije, osakati ili rani konja, vola, ili drugu
stoku, ili bilo koju ovcu koja pripada drugome, ili osoba koja zlonamjerno i okrutno premlati
ili muci bilo koju takvu Zivotinju bez obzira pripada li njoj li nekome drugome biti ¢e

kaZnjena za prekrsaj«.!

Ovaj zakon, iako je pruzao zastitu samo odredenim vrstama Zivotinja poput konja,
koza, ovca ili slicno, moze se smatrati donekle naprednim s obzirom da je omogucio zastitu
zivotinjama od okrutnosti ,tre¢ih osoba®, dakle ne samo od strane vlasnika Zivotinje. Time je
Zivotinjama prvi puta osiguran pravni status koji se razlikuje od statusa puke pokretne stvari

te ¢ime su zivotinje jasno odvojene od ostalih predmeta.'®’

Zabrane se sastoje od dva razli¢ita dijela. Prvi dio je kvalificiran izrazom ,,pripadanje
drugome*, dok je drugi dio kvalificiran ,,pripadanje sebi ili drugome*. Svrha prvog dijela je
pruzanje zastite privatnom vlasniStvu, dok se drugi bavi okrutnosti prema Zivotinji bez obzira
na vlasnistvo. Ta dva dijela zabranjuju vrlo razli¢ite radnje. U prvom dijelu zakonodavac je
naznacio radnje koje bi najvjerojatnije utjecale na trziSnu vrijednost zivotinje: ubojstvo,

sakacenje ili ranjavanje. U drugom dijelu zakonodavac se usredotocio na ono Sto bi se moglo

164 Shultz, W. J., The Humane Movement in the United States, 1910 - 1922, Dissertation, Columbia University,

New York, 1924., str. 12. Preuzeto S:
https://www.wellbeingintlstudiesrepository.org/cgi/viewcontent.cgi?article=1000&context=smaobg , pristup:
18.07.2021.

165 Vidjeti primjere u: Records and Files of the Quarterly Courts of Essex County Massachusetts. Preuzeto s:
http://salem.lib.virginia.edu/Essex/vol2/index/essvol2 A.html , pristup: 18.07.2021.

166 Favre, D., Tsang, V., The development of anti-cruelty laws in the 1800’s, Detroit College of Law Review,
broj 1, 1993., str. 9.

167 Vidi viSe: Leavitt, E. S., Halverson, D., Animals and their legal rights: A survey of American laws from 1641

to 1990., op.cit., str. 2-3.
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smatrati da zivotinji nanosi bol i patnju: premlac¢ivanje i mucenje. Rezultat razli¢itog jezika
jest da nije bilo protuzakonito zlonamjerno ubiti ili osakatiti vlastitu Zivotinju. Zakonodavac
je najvjerojatnije pretpostavio da ¢e time zastiti osobni financijski interes. Medutim, ako je
netko ubio vlastitog konja premlad¢ivanjem do smrti, premlacéivanje, ali ne i ubijanje, bilo bi

protuzakonito.

Oba dijela ovog zakona pokuSavaju zaustaviti Stetne radnje pojedinaca. Ni u jednom
dijelu zakona ne bi bilo protuzakonito ubijanje konja gladu (necinjenje). Zahtjev od osobe da
se brine o zivotinji, nametanje pozitivnog ¢ina, uvijek se smatrao tezim od zabrane Stetne
radnje. Duznost brige za zivotinju biti ¢e dodana kasnije, kako je zaStita za dobrobit Zivotinja

(aktivizam) postajala sve jaca.'6

Naime, zakonodavac je u New Yorku ozbiljnije pristupio ovoj problematici nego u
prethodnim zakonima, ali ipak je Stetna radnja imala obiljezje prekrSaja, a ne kaznenog djela,
a zatvor nije trajao dulje od godine dana.'®® Najvece ograni¢enje ovog zakona je bio popis
zivotinja koje su bile zaStiCene. Nije primjerice bilo nezakonito muciti psa ili medvjeda.
Zakonodavac jos nije napravio tako zvani konceptualni most koji bi, ako je pogresno okrutno

mucenje krave ili konja, takoder trebalo biti pogre$no mucenje psa ili macke.!”

U pocetku je drustvena zabrinutost zbog okrutnosti prema zivotinjama imala razlicite
motive. S jedne strane bilo je onih koji su smatrali da nema nikakvih moralnih obaveza za
zaStitu zivotinja, dok su s druge strane smatrali da se zaStitom zivotinja vrSi svojevrsna
prevencija okrutnosti prema ljudima, jer su povezali da oni koji su okrutni prema Zivotinjama
Cesto budu takvi 1 prema ljudima. Zabrinutost nije bila dakle prema Zivotinjama i njihovoj

patnji, ve¢ prema ljudima, odnosno okrutnim djelima koja bi im se mogla dogoditi.

Pravni model iz New Yorka postao je uzor (model) brojnim drugim ameri¢kim

drzavama.!”!

168 Favre, D., Tsang, V., The development of anti-cruelty laws in the 1800’s, op.cit., str. 11.
19 Favre, D., Tsang, V., The development of anti-cruelty laws in the 1800’s, op.cit., str. 10.
170 Favyre, D., Tsang, V., The development of anti-cruelty laws in the 1800’s, op.cit., str. 11.
171 Sauder, J.G., Enacting and enforcing felony animal cruelty laws to prevent violence against human, Animal

law, broj 6., 2000., str. 3.
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To je bio slu¢aj u New Hampshireu'’”> , Minessoti'”® ,Michigan!™, Pennsylvania'?® i
mnogi drugi. Osim idejne podloge, mnogi zakoni su bili Siri od zakona New Yorka. Pa tako,
zakon iz Michigana (1838), zakon iz Connecticuta (1854), zakon iz Minesotte (1858) i zakon
iz Vermonta (1854). Navedeni zakoni prosirili su drugi dio na sve Zivotinje u necijem

vlasnistvu.!76

Vrijedi spomenuti slu€aj iz Minesotte (1856), koji prikazuje koliko je zakon bio
nejasan te kakve je svrhe imala zaStita zivotinja protiv ,,okrutnosti®. Optuzenik Peter M.
Gideon je optuzen za nezakonito i zlonamjerno pucanje u psa $to bi spadalo u javni prekrsaj
da ,,0soba koja namjerno i zlonamjerno ubije ili unakazi bilo kojeg konja, govedo ili druge
zvijeri druge osobe* odgovara za pocinjeno djelo. OptuZeni je osuden na okruznom sudu
okruga Hennepin zbog nezakonitog zlonamjernog ubojstva psa. Optuzeni se zalio na odluku
Vrhovnom sudu u Minnesoti kako bi utvrdio ima li pas vrijednost, pa bi zbog toga okrutnost
prema zivotinjama prema Minnesoti bila obuhvadena zakonom. Vrhovni sud Minnesote
utvrdio je da pas nema vrijednost i da nece biti obuhvacen statutom, odnosno zakonskom

odredbom koja zabranjuje takvo ponasanje.'”’

U 109. stolje¢u, U Velikoj Britaniji, i SAD-u nakon gradanskog rata (u sjevernom
dijelu), pocinje senzibilizacija odnosa prema Zivotinjama. Godine 1824. je osnovano britansko
Kraljevsko drustvo za spreCavanje okrutnosti prema Zivotinjama (Royal Society for the

Prevention of Cruelty to Animals, dalje u tekstu: RSPCA!”®), a 1866. godine u SAD-u je

172 New Hampshire Revised Statutes 1843: Offences Against Chastity, Decency and Morality. Preuzeto s:

https://www.animallaw.info/statute/new-hampshire-revised-statutes- 1 843-offences-against-chastity-decency-
and-morality , pristup: 19.07.2021.

173 Minnesota 1860-1872 Public Laws: OFFENSES AGAINST CHASTITY, MORALITY, ETC. Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/statute/minnesota-1860-1872-public-laws-offenses-against-chastity-morality-etc,
pristup: 19.07.2021.

174 Michigan ~ Compiled  Laws 1838: Chapter 8: Section ~ 22. Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/statute/michigan-compiled-laws-1838-chapter-8-section-22 , pristup: 19.07.2021.
175 Pennsylvania ~ Law  of  Session of 1860: Cruelty to  Animals. Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/statute/pennsylvania-law-session-1860-cruelty-animals , pristup: 19.07.2021.

176 The Development of the Anti-Cruelty Laws During the 1800's.  Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/article/development-anti-cruelty-laws-during-1800s#N 48 ., pristup: 19.07.2021.
177 United States vs. Peter M. Gideon. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/case/united-states-v-gideon ,
pristup: 19.07.2021.

178 Royal Society for the Prevention of Cruelty to Animals. Preuzeto s: https://www.rspca.org.uk/ , pristup:

19.07.2021.
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osnovano ameri¢ko druStvo za spreCavanje okrutnosti nad Zzivotinjama (dalje u tekstu:

ASPCA179).180

Utjecaj Henry Bergha'®! na pravni svijet zapoceo je 1866. Nakon povratka s putovanja
po Europi, gdje je, posebno u Rusiji, vidio okrutnost nad zivotinjama i napore Kraljevskog
drustva za zaStitu Zivotinja u ime Zivotinja (RSPCA), postao je usredotoen na pitanje
okrutnosti prema Zivotinjama. Zbog svojih socijalnih 1 politickih veza nije mu bilo tesko

pristupiti zakonodavnom tijelu New Yorka u Albanyju.

U New Yorku, Bergh je sa straséu 1 ustrajnosti promovirao svoju poruku protiv
okrutnosti. Ustvrdio je da se sa Zivotinjama ne smije postupati kao s vlasniStvom, ve¢ kao s
drugim bi¢ima s kojima dijelimo staniSte. Napisao je kako je to ,,stvar Ciste savjesti i moralno

pitanje u svim svojim aspektima.*

Pisao je provokativna 1 uvjerljiva pisma novinama, politicarima i bogatim
pokroviteljima. Ubrzo je uvjerio drzavu New York da mu izda ovlasStenje za osnivanje
Ameri¢kog drustva za prevenciju okrutnosti prema Zivotinjama!®? (American Society for the

Prevention of Cruelty to Animals, dalje u tekstu: ASPCA), osnovanog 1866.'%?

Do 1866. godine kada je Henry Bergh, osniva¢ ASPCA osigurao zakonske uvjete za
osnivanje tog udruZenja, vise od dvadeset americkih drzava ve¢ je imalo anti - cruelty zakone.
No, tim zakonima bilo je izuzetno tesko posti¢i da pocinitelji budu osudeni za zlostavljanje
zivotinja i to se moralo promijeniti. New York je primjerice imao takav zakon od 1829.

godine, ali nema dokaza da je imao primjenu u praksi.

lako nije bio pravnik po obrazovanju, Henry Bergh uspio je voditi izradu bitno

razli¢itih zakona od dosada$njih. Shvatio je da samo donoSenje zakona nije dovoljno jer, bez

179 American Society for the Prevention of Cruelty to Animals. Preuzeto s: https://www.aspca.org/ , pristup:
19.07.2021.

180 Vidi vie: Finsen, L.., Finsen, S.,The animal rights movement in America: From compassion to respect,
op.cit., str. 39.

181 Henry Bergh, Founder of ASPCA, born 1813. Preuzeto s: http://todayinconservation.com/2018/07/august-29-
henry-bergh-founder-of-aspca-born-1813/, pristup: 19.07.2021.

182 American Society for the Prevention of Cruelty to Animals. Preuzeto s: https://www.aspca.org/ ;
https://www.aspca.org/about-us/history-of-the-aspca , pristup: 19.07.2021.

183 Henry Bergh, Founder of ASPCA. Preuzeto s: http://todayinconservation.com/2018/07/august-29-henry-
bergh-founder-of-aspca-born-1813/, pristup: 19.07.2021.
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namjenskog provodenja zakoni nikada ne¢e dosegnuti i dodirnuti Zivote zivotinja o kojima se
brinuo. Uz izradu i1 donoSenje novih kaznenih zakona, Bergh je traZio i povelju organizacije
koja ¢e, poput Kraljevskog drustva u Londonu, biti posvecena provedbi zakona!84. Zatrazio je
od zakonodavnog tijela New Yorka povelju za Ameri¢ko drustvo za prevenciju okrutnosti
prema Zivotinjama (ASPCA), ¢ija je svrha, kako je utvrdeno u njegovom ustavu, ,,pruZanje
ucinkovitih sredstava za sprjecavanje okrutnosti prema zivotinjama u cijelim Sjedinjenim
Americkim Drzavama te da se izvrSavaju svi zakoni koji su sada ili bi se mogli donijeti za
zaStitu Zivotinja, i da se zakonitim sredstvima osigura uhicenje i osuda svih osoba koje krse
takve zakone.“!*> To je odobreno 10. travnja 1866. godine, a Henry Bergh je jednoglasno
izabran za prvog predsjednika ASPCA-e, polozaj koji je nastavio obnaSati do svoje smrti

1888. godine.'®

U New Yorku je 1866. godine donesen novi Zakon za zastitu zivotinja i ASPCA je

preuzela odgovornost za provodenje novog zakona.

Bergh je ubrzo vidio nedostatke postojeceg zakona i trazio jacanje amandmana. Nova
odredba, iz 1866., koja je zamijenila prethodnu iz 1829. godine je glasila: ,,Svaka osoba koja
¢e svojim djelovanjem ili zanemarivanjem zlonamjerno ubiti, osakatiti, raniti, ozlijediti,
muciti ili okrutno pretu¢i bilo konja, mazgu, vola, govedo, ovcu ili drugu Zivotinju, koja ne

pripada nikome ili pripada nekome, biti ¢e, nakon presude, proglasena krivom za prekrsaj.«!%7

Koliko god je naizgled zakon bio ,,korak naprijed za zastitu prava zivotinja, toliko je

jos bilo nedostataka koje je trebalo ispraviti.

Korak naprijed bilo je to Sto se sada zakon odnosio na Zivotinje koje su u necijem
vlasniStvu, kao i1 one koje to nisu. Drugo, odredba regulira i djelo necinjenja, koje izjednacava

s ¢injenjem. Takoder je prosiren popis zabranjenih radnji prema zivotinjama.

Zakon ima dva bitna nedostatka. Prvi je to §to je popis zivotinja i dalje ogranicen na

trziSno vrijedne zivotinje (Sto sigurno nije bila vizija Bergha, nego mogucénosti tadasnjeg

134 Vidi vi§e u: Coleman, S. H., Humane Society of Leaders in America 1924, Facsimile Publisher, London,
2017., str. 34.

185 American Society for the Prevention of Cruelty to Animals (ASPCA), Ustav, 1866., ¢lanak 39-40.

186 Coleman, S. H., Humane Society of Leaders in America 1924, op.cit., str. 34.

187 New  York Revised Statute 1881:  Chapter  682: Section  26.  Preuzeto  s:
https://www.animallaw.info/statute/new-york-revised-statute- 188 1-chapter-682-section-26 , pristup: 21.07.2021.
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vremena), a drugi, s pravnog aspekta bitniji nedostatak je izraz ,,zlonamjerno®, koji se u
svakom pojedinom slucaju mora i dokazati $to nije lako. Mora se dokazati da je osoba koja je
zlostavljala zivotinju ¢injenjem ili ne¢injenjem to Cinila sa zlom namjerom.'®® Dokazivanje
zle namjere svakako nije lagano, a posebno ne jer su to bili zaceci borbe za zastitu

Zivotinja.!®

U drugom odjeljku zakon iz 1866. godine nalazio se pokusSaj rjeSavanja napuStanja
bolesnih Zivotinja, $to se ocito tada Cesto deSavalo. Pisalo je: ,,Svaki vlasnik, vozac ili
posjednik starog, osakacenog ili bolesnog konja ili mazge, koji se zivotinje oslobodi ili istu
napusti nemo¢nu u bilo kojoj ulici, traci ili mjestu, bilo kojeg grada u ovoj drzavi, dulje od

nekoliko sati nakon saznanja o iznemoglosti Zivotinje biti ¢e proglaen krivim za prekrsaj.!*

Ovo je prvi usvojeni zakon u SAD-u koji se bavi pitanjem napustanja zivotinja.

Bergh nije bio zadovoljan s onime §to napravio te je u svega godinu dana od kad je
osnovana ASPCA, odnosno do prve godiSnjice njezina postojanja usvojen novi,
restrukturirani 1 uvelike proSireni Zakon usvojen od strane zakonodavnog tijela New Yorka

(1867.).19!

Odjeljak 1. gore navedenog Zakona je predvidao da se isti primjenjuje na svako Zivo
bi¢e $to je eliminiralo da je zaStita bila ogranicena samo na Zivotinje koje su imale trziSnu
vrijednost. Sve odredbe su se primjenjivale na sve Zivotinje bez obzira jesu li u neijem
vlasnistvu ili nisu. Popis nezakonitih radnji je takoder prosiren, pa je tako u novoj verziji, u

Odjeljku 1. obuhvacao: pretjeranu voznju, preoptere¢enje, mucenje, liSavanje potrebnih

138 State v. Avery, 44 N.H. 392 (1862). U ovom slu¢aju optuzenik je osuden zbog optuzbe za okrutnost prema
zivotinjama zbog premlacivanja vlastitog konja. Optuzeni se zalio na ovu odluku Vrhovnom sudu New
Hampshirea iz dva razloga. Prvo, da nizi sud nije obavijestio porotu kako je optuzeni bio pijan u trenutku
premlacivanja svog konja. Drugo, nizi sud naloZio je poroti da premlacivanje Zivotinje za dresuru u jednom
trenutku moze postati zlonamjerno i protuzakonito prema tom zakonu. Sud je smatrao da nizi sud nije pogrijesio
i potvrdio je odluku. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/case/state-v-avery, pristup: 21.07.2021.

139 Jako, nije lako ni danas dokazati krivnju, niti puno pocinitelja biva kaznjeno za okrutnost prema Zivotinjama o
¢emu ¢e biti pisano u daljnjem tekstu i poglavljima koja se bave problematikom zastite zivotinja u danasnje doba.
190 New York Penal Law 1866: Chapter 682: Section 2. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/statute/new-
york-penal-law-1866-chapter-682-section-2 , pristup: 21.07.2021.

191 New York Revised Statutes 1867: Chapter 375: Sections 1-10 , L. 1867, Chap. 375 — An act for the more
effectual prevention of cruelty to animals. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/statute/new-york-revised-

statutes-1867-chapter-375-sections-1-10 , pristup: 21.07.2021.
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sredstava za zivot, nepotrebno ili okrutno premlacivanje, i bespotrebno osakacivanje ili

ubijanje.!?

Niti jedno djelo nije kvalificirano izrazom ,,zlonamjerno“, pa se time olakSalo
dokazivanje na sudu. Fokus se promijenio iz mentalnog sklopa pojedinca u objektivni dokaz

na ono §to se dogodilo Zivotinji.

U odjeljku 2. Zakon zabranjuje borbu pijetlova, bikova, pasa, medvjeda i ostalih Zivih
bi¢a. Nezakonito kao same borbe, bilo je i iznajmljivanje mjesta za borbe, a oni koji drze
zivotinje za borbe (uzgajaju ih), oni koji profitiraju s borbama na bilo koji nacin, oni koji
podupiru borbe, nagovaraju na odrzavanje borbi ili sudjeluju u borbama u bilo kakvoj ulozi
biti ¢e prekrsajno kaznjeni.'*

U odjeljku 3., odreduje se obaveza pruzanja dovoljne kvalitete dobre i zdrave hrane i
vode. U odjeljku 7. predvida se kaznjavanje za napustanje nemoc¢nih zivotinja, a u odjeljku 8.
predvida se mogucnost da osobe ovlastene od ASPCA-e mogu izvrsiti uhicenje 1 izvesti pred

sud osobe koje krse odredbe Zakona.

Vezano uz spomenuti odjeljak 8., Bergh je shvacao da se ne moze u potpunosti
osloniti na policijske snage da ¢e ozbiljno i snazno provoditi ovaj Zakon. U skladu s tim je
odjeljak 8. predvidio posebne osobe, agente iz ASPCA-e, koji bi imali ovlasti za provodenje

194

zakona, odnosno hapSenje prekrSitelja istog.'”* Delegiranje drzavnih kaznenih ovlasti

privatnoj organizaciji bilo je i jest doista izvanredno. To je, viSe nego bilo koji drugi aspekt

192 New York Revised Statutes 1867: Chapter 375: Sections 1-10 ,Penalty for over-driving, cruelly treating
animals, etc.; Section 1. If any person shall over-drive, over-load, torture, torment, deprive of necessary
sustenance, or unnecessarily or cruelly beat, or needlessly mutilate or kill, or cause or procure to be to be over-
driven, over-loaded, tortured, tormented or deprived of necessary sustenance, or to be unnecessarily or cruelly
beaten, or needlessly mutilated, or killed as aforesaid any living creature, every such offender shall, for every

such offence, be guilty of a misdemeanor. 10 Abb.,, N. S., 376; 15 id., 59. Preuzeto s:

https://www.animallaw.info/statute/new-york-revised-statutes-1867-chapter-375-sections-1-10 , pristup.
21.07.2021.
93 New  York Revised Statutes 1867: Chapter 375:  Sections 1-10.  Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/statute/new-york-revised-statutes-1867-chapter-375-sections-1-10 , pristup:
21.07.2021.
1% New  York Revised Statutes 1874: Chapter  12:  Sections 1-8.  Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/statute/new-york-revised-statutes-1874-chapter-12-sections-1-8 , pristup:
21.07.2021.
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Zakona iz 1867. godine, odrazavalo politicku mo¢ 1 povjerenje koje je Bergh morao imati u

gradu New Yorku i glavnom gradu drzave.

Druga neobi¢na odredba bio je zahtjev da se sve naplacene novéane kazne daju

ASPCA-i.!%

Bergh je ipak morao €initi 1 poneke ustupke, pa je stoga doslo do lobiranja vezano za
izuzece od Zakona. Odjeljak 10. Zakona predvida izuzece za ,,pravilno provedene znanstvene

eksperimente ili istrazivanja na medicinskim koledZu ili Sveudilistu drzave New York.!%

Zakon nema smisla ukoliko se isti ne provodi. Henry Bergh je to vrlo brzo shvatio te
je sam inzistirao da mu se dodijeli mo¢ kojom bi uhitio i priveo sudu prekrsitelje. Imenovan je
tuziteljem u New Yorku te je mogao zagovarati osudujuce presude za one koji su se ogrijesili
o Zakon. Henry Bergh doista predstavlja jedan izuzetan lik u povijesti, kojem je u odredenom

trenutku dana velika mo¢, ali ju nikad nije zloupotrijebio.'’

Henry Bergh je napravio doista sve §to je bilo u njegovoj mo¢i, a i to je za ono doba
bilo jako puno jer se situacija prema Zivotinjama malo promijenila do danas. Nije se mogao
postaviti i za suca, a nakon donoSenja zakona, policijske reakcije i tuziteljstva, na red dolazi
sudstvo koje ne sudi jednako, niti ima istu viziju i (ne)empatiju prema problematici zastite

zivotinja kao Zivih 1 osjetilnih bica.

Dvije su razine sudstva. Prvostupanjski 1 zalbeni sudovi. O sudovima u prvom stupnju
nema puno dokaza ni tragova njihove aktivnosti, no zalbeni sudovi piSu svoja misljenja, pa

time ostavljaju ipak bolju evidenciju. Sudska misljenja daju oblik i opseg rije¢ima

195 For the first twelve months of the society's existence, 66 convictions were secured out of 119 prosecutions,
and more than $7400 was received for support of the society, including $296 from criminal fines. American
Society for the Prevention of Cruelty to Animals, 1867 Annual Report 47-54 (1867) [hereinafter Report 1867].
By 1889 the income of the A.S.P.C.A. had increased to over $100,000 for the year, but money from fines
amounted to only $2126. American Society for the Prevention of Cruelty for Animals, 1890 Annual Report 11

(1890). [The reports for 1889 and 1904 are available in full text. See index to historical section of web site.]

Preuzeto s: https://www.animallaw.info/article/development-anti-cruelty-laws-during-1800s#N_43 | pristup:
21.07.2021.
1% New York Revised Statutes 1867: Chapter 375: Sections 1-10.  Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/statute/new-york-revised-statutes-1867-chapter-375-sections-1-10 , pristup:
21.07.2021.

197 Coleman, S. H., Humane Society of Leaders in America 1924., op.cit., str. 38
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zakonodavca. Oni postavljaju pitanja u Siri drustveni i pravni kontekst. Suci, poput
zakonodavaca, obi¢no odrazavaju stavove vremena u kojem Zive, i sa sobom donose svoje
osobne stavove i uvjerenja kada donose odluke. Jedan je sudac izlozio svoj stav u jednom od
ranih slucajeva: ,,Nije ispravno tvrditi da je politika ove vrste zakona, posebno onog koji ima
za svrhu spreCavanje okrutnosti nad zivotinjama, samo regulacija dominacije privatnog
gradanina nad vlastitim privatnim vlasniStvom. Ona uistinu ima njegovo podrijetlo u namjeri
da spasi pravedan standard humanog osje¢aja od ponizavanja pogubnih posljedica loSeg
primjera - ljudsko srce otvrdnulo je od javnih i Cestih nastupa okrutnosti prema nijemim

stvorenjima, predanim brizi i koja su stvorena za korisnu uporaba ¢ovjeka“.!*®

Brojne su funkcije sudova. Jedna od bitnih je potvrditi jezik zakonodavca, a druga je
pruziti definicije kljucnih rijeci koje se koriste u zakonima, a koje zakonodavac nije definirao,
poput primjerice ,,okrutnost”. Kombinirajué¢i misljenja o brojnim sluc¢ajevima, jedna korisna
definicija okrutnosti je kako je ista izazvana ljudskim ponaSanjem, djelom ili propustom,
zatim, ponasanje, djelo ili propust koji nanosi bol i patnju neljudskoj zZivotinji, i ponaSanje,
djelo ili propust koji se dogada bez pravno prihvatljivog opravdanog ponasanja (zakonodavni

jezik ili drustveno prihvatljivi obi¢aj).!”

Osim pojma ,,okrutnosti®, sud je morao i definirati pojam ,,mucenje* te iznijeti kada je

neko ponaSanje ,,mucenje, a kada nije.?%

Jedan od Berghovih najpoznatijih slucajeva u New Yorku suocio ga je licem u lice s
definicijom okrutnosti. U slu¢aju morskih kornjac¢a koje su brodom prevozene na njihovim
ledima, sud i velik dio javnosti nisu vjerovali da je zakon prekrSen jer nisu vjerovali da

morske kornjace mogu osjecati bol, ili patiti zbog nedostatka hrane i vode. Bez dokaza o

198 Broadway, &c., Stage Company v. The American Society for the Prevention of Cruelty to Animals. Preuzeto

s: https://www.animallaw.info/case/broadway-c-stage-company-v-american-society-prevention-cruelty-animals ,
pristup: 22.07.2021.
199 People ex rel. Freel v. Downs. same v. Smith. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/case/freel-v-downs ,
pristup: 22.07.2021.
200 State v. Hardy Allison. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/case/state-v-allison ; State of Indiana v.
Edward Bruner. Preuzeto s: https:/www.animallaw.info/case/state-v-bruner ; Commonwealth v. Brown.

Preuzeto s: https://www.animallaw.info/case/commonwealth-v-brown , pristup: 22.07.2021.

62


https://www.animallaw.info/case/broadway-c-stage-company-v-american-society-prevention-cruelty-animals
https://www.animallaw.info/case/freel-v-downs
https://www.animallaw.info/case/state-v-allison
https://www.animallaw.info/case/state-v-bruner
https://www.animallaw.info/case/commonwealth-v-brown

patnji sud je odbacio tuzbu. Cetrdeset godina kasnije sud je ipak odrzao osudujuéu presudu u

vezi s poSiljkom morskih kornja¢a.?"!

Trece podrucje djelovanja sudova je stavljanje specifi¢nosti zakona o okrutnosti u op¢i
kontekst kaznenog zakona. Ovdje se javlja problem utvrdivanja namjere kod pocinitelja.

Osoba se ne moze proglasiti krivom za zlo¢in ako nije namjeravala pociniti zloCin.

Vrlo je zanimljiv bio slu¢aj People v, Tinsdale*??

u kojem je sud trebao donijeti odluku
da 1i je namjera (ili nedostatak namjere) vidljiva iz ¢injenica. Slucaj je ukljuc¢ivao kaznenu
prijavu za okrutnost prema zivotinjama protiv vozaca i konduktera vagona sa konjskom
zapregom zbog preopterecenja, prekomjerne voznje i mucenja dva konja koji nisu uspjeli

izvu¢i putnike preko dijela zadanog puta.?’

Kondukter je bio osoba koja je odredivala broj
putnika koji se moze ukrcati da ne bi doslo do preopterecenja, a vozac je bio odgovoran za
voznju. Obojica su bili zaposlenici tvrtke koja je posjedovala konje i vagone za vuc¢u. Vazno
je napomenuti da su se obojica branili time kako su samo postupali po nalogu poslodavaca te
da njihova namjera nije bila mucenje Zivotinja, ve¢ napuniti vagon sa Sto viSe putnika kako bi
tvrtka ostvarila Sto ve¢u dobit. Patnja koja se dogodila konjima bila je predvidiva posljedica
njihova djelovanja. Sudac je donio optuzbu da nijedna tvrtka ne moze prisiliti svog
konduktera ili bilo kojeg drugog zaposlenika da ucini djelo koje je protivno zakonu. Dvojica
muskaraca koji su pocinili Stetno djelo mucenja zivotinja mozda doista nisu Zeljeli da
zivotinja pati, ali ,,ako osoba namjerno ucini ili ne ucini neko djelo, a rizik za zivotinju je
predvidiv, tada je pojedinac odgovoran kada svojim djelovanjem ili necinjenjem zivotinji
nanese bol ili patnju.“?** ObrazloZenja u slucaju ,,Tinsdale* sukladna su vecini danasnjih

misljenja u zemlji o ovom vaznom pitanju zlo€inacke namjere.

201 pPeople ex rel. Freel v. Downs. same v. Smith. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/case/freel-v-downs ,
pristup: 22.07.2021.

22 People v. Tinsdale , 10 Abbott's Prac. Rept. (New) 374 (N.Y. 1868). Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/case/people-v-tinsdale , pristup: 22.07.2021.

203 Sto je bilo u skladu s Odjeljkom 1., tada vazeceg Zakona za zaititu Zivotinja iz 1867. Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/statute/new-york-revised-statutes-1867-chapter-375-sections-1-10 , pristup:
22.07.2021.

204 The Evolving Legal Status of Chimpanzees, Comments from Jane Goodall, Dr. Roger Fouts, Steven Wise and
David Favre , Animal Law Review at Lewis & Clark Law School , 9 Animal L. 1, 2002. Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/article/evolving-legal-status-chimpanzees-comments-jane-goodall-dr-roger-fouts-

steven-wise-and-david , pristup: 22.07.2021.
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Dvadeset godina nakon $to je Bergh doveo do promjene zakona, do osnivanja prvog
druStva za zaStitu Zivotinja od okrutnosti u Americi u New Yorku, u jednom slucaju, u
Mississpiju sudac Arnold, iako je optuzenike oslobodio optuzbi (radilo se o ubojstvu svinja
jer su optuzeniku pojele usjev), izrekao je vrlo mudre rijeci: ,,Ovaj Zakon je donesen u korist
zivotinja koje mogu osjecati 1 patiti, a namijenjen je da ih zastiti od okrutnosti, bez obzira na
Cinjenicu $to su necije vlasniStvo, ili na Stetu koja bi time mogla nastati njihovim
vlasnicima .... Zakon i njegova provedba, odnosno postivanje Zakona za zaStitu nerazumnih
bi¢a od okrutnosti su, po mom sudu, medu najboljim dokazima pravde i dobrocinstva ljudi.
Takvi zakoni nisu doneseni sa svrthom da ometaju, ili ne ometaju potrebnu disciplinu i
upravljanje Zivotinjama, ili nerazumno ogranicavaju njihovu upotrebu ili uzivanje koje
proizlazi iz njihova posjedovanja. Obicajno pravo nije priznavalo nikakva prava takvim
zivotinjama i nije kaznjavalo okrutnost prema njima, osim u onoj mjeri u kojoj je to utjecalo
na pravo pojedinaca na takvo vlasniStvo. Takvi zakoni otklanjaju ovu manu. Zanemariti prava
1 osjecaje jednakih, nepravedno je i neiskreno, ali namjerno ili bezobzirno povrijediti ili
ugnjetavati slabe i nemoéne podlo je i kukavicki. Ljudska bi¢a imaju barem neka sredstva
kako bi se zastitila od nehumanosti ¢ovjeka, - one neljudskosti zbog koje "bezbrojne tisuce
oplakuju", - ali nerazumne Zzivotinje nemaju. Okrutnost prema njima ocituje opaku i
degradiranu prirodu i neizbjezno teZi okrutnosti prema ljudima. Zivotinje, &iji su Zivoti
posveceni nasoj upotrebi i uzitku i koje su, mozda, sposobne osjetiti veliku tjelesnu bol ili
zadovoljstvo poput nas samih, zasluzuju ljubazno postupanje samo iz ovih razloga.
Dominacija ¢ovjeka nad njima, ako ne i moralno povjerenje, ima dublje 1 ve¢e znacCenje nego
razvoj zlocudnih strasti 1 okrutnih nagona. Njihova ljepota, njeZnost 1 vjernost cesto upucuju
na razmisljanje da je to mozda bila jedna od svrha njihovog stvaranja i podredivanja kako bi
povecali simpatije i1 prosirili bolje osjecaje nase rase. No, koliko god ovo bilo, ljudska bi¢a bi
trebala biti ljubazna i pravedna prema nerazumnim zivotinjama; ako ni zbog ¢ega drugog,

nego da nauce kako biti ljubazni i pravedni jedni prema drugima.*?%°

Zakonom iz 1867. godine etiCka zabrinutost zbog nevolje zivotinja prvi je put
transformirana u sveobuhvatno zakonodavstvo. Fokus drustvene brige bio je na samim
zivotinjama. lako nije poznato tko je sastavio odredene rijeci koje su se koristile, jezik je bio

vizionarski, a obrac¢ao se brojnim specifi¢énim, pragmati¢nim to¢kama.

205 Stephens v. State , Supreme Court of Mississippi , Date of Decision: Monday, January 30, 1888. Bila je to

zavr$na rije¢ suca Arnolda. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/case/stephens-v-state-0 , pristup: 22.07.2021.
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Napori Henryja Bergha u New Yorku uspostavili su temelj koji je trebao definirati
prihvaceni pravni odnos izmedu ljudi i zivotinja oko njih tijekom sljedeceg stolje¢a. Danasnje
rasprave na sudovima komotno se odvijaju u okviru uspostavljenom krajem devetnaestog
stolje¢a. Danasnja djelovanja u zakonodavnim tijelima mozda vise Stite interese Zivotinja, ali

nisu drugacije vrste i jo§ uvijek odrazavaju filozofski stav gore citiranog suca Arnolda.?*

lako su prema zakonima bile propisane i odgovaraju¢e kazne koje su varirale,
uglavnom su bile uklju¢ene nov¢ana kazna i/ili odredena vremenska zatvorska kazna, u njima
se vrlo rijetko spominju termini kao §to su ,bol“ ili ,patnja® Sto jasno ukazuje na

antropocentri¢nu motivaciju zakona.?"’

Osim Henry Bergha bilo bi nepravedno izostaviti jo§ jedno veliko ime rane borbe za

zastitu prava zivotinja. To je George Thorndike Angell.?*®

U ranoj Americi, kao i u ostatku svijeta, zivotinje su uspijevale - ili patile - prema
hirovima ljudi koji su im usli u Zivot. Ta stvorenja nisu imala glasa, nikoga tko bi mogao
govoriti u njihovo ime. Tada je jednog izvanrednog dana 1868. ta potpuna nemo¢ zavrsila s

Georgeom Thorndikeom Angelllom.?*

Po profesiji pravnik (bostonski odvjetnik), ali i ljubitelj zivotinja (aktivista), godine
1868. je osnovao Massachusettsovo drustvo za prevenciju okrutnosti prema Zivotinjama (dalje
u tekstu: MSPCA)?!°, Na tu akciju ga je potaknulo sli¢no iskustvo kao i Henry Bergha. Dok je
Bergh u Rusiji (gdje je bio u funkciji ameri¢kog konzula na ¢ije je mjesto tada dao ostavku)
vidio seljaka kako premlacuje vlastitog konja i shvatio da mora nesto uciniti za zivotinje na
svjetskoj razini, tako je i Angell procitao o okrutnosti prema konjima koji su bili natjerani na

utrku do smrti. Vrlo brzo mu se u njegovoj ,.misiji* pridruzila slavna filantropkinja i

206 Vidjeti knjigu: Animals and Their Legal Rights: A Survey of American laws from 1641 to 1990, Animal
Welfare Institute, 4. izdanje, Washington, 1990.

207 M. C., Jasper, Animal Rights Law, 2nd edition, Oceana Publications, New York, 2002, str. 7.

208 Finsen, L., Finsen, S.,The animal rights movement in America: From compassion to respect, op.cit., 54.

209 George Thorndike Angell. Preuzeto s: https://www.mspca.org/who-we-are/history/george-thorndike-angell/ ,
pristup: 22.07.2021.

210

Massachusetts Society for the Prevention of Cruelty to Animals (MSPCA). Preuzeto s:
https://www.mspca.org/ , pristup; 22.07.2021.
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aktivistica za prava Zzivotinja Bostonka Emily Appleton®!' te uz veliku potporu ostalih
prosvjednika protiv okrutnosti prema Zivotinjama osnovali su gore navedeno drusStvo -

MSPCA, koje uspjesno djeluje i do danas.?!?

Osim njegove predanosti zivotinjama, Angella niSta nije pokrenulo viSe od potrebe za
humanim obrazovanjem: poducavaju¢i ljude principima dobrote, suosje¢anja 1 poStovanja za
sav zivot. Mladi su mu bili posebno vazni 1 1881. godine pokrenuo je ,,Grupe milosrda®,
nacionalnu mrezu klubova za odgoj i obrazovanje ljudi. U samo dvije godine klubovi su
regrutirali blizu Cetvrtine djevojaka i djecaka. Godine 1889.- te, Angell je osnovao Americko
druStvo za humano obrazovanje, organizaciju osmisljenu da nudi upute svim dobnim

skupinama.

Djelovanje aktivista u SAD-u poput Georgea Thorndike Angella koji su se nesebi¢no,
bez ikakvih interesa, dali u pokret za zastitu Zivotinja i djelovanje drustva koje je osnovao
1868. godine (MSPCA), a koje svakom godinom, sve do danas, proSiruje svoju djelatnost
vezanu uz problematiku zaStite Zivotinja, spaSavanja, izgradnje skloniSta za pse i macke,
pokazuje da se moze pomo¢i zivotinjama, ako se to ¢ini tako kako su ¢inili prvi aktivisti za
zaStitu zivotinja i ako se postave pravi temelji za djelovanje takvih organizacija. Principi koje

je postavio George Thorndike Angell traju ve¢ 145 godina.

Za razliku od zakona federalnih jedinica SAD-a koji sprecavaju okrutnosti prema
zivotinjama, federalni zakoni od znaCaja za zaStitu i dobrobit zivotinja te sankcioniranje
okrutnosti usvojeni su znatno kasnije. Izdvajaju se tri federalna zakona: Savezni zakon o

dvadeset i osam sati iz 1877. godine (Twenty-Eight Hour Act of 1877)%'3, Zakon o humanim

211 Social activism in the archives. Preuzeto s: https://www.archivespublichistory.org/?p=2300 , pristup:
22.07.2021.
212 Historical Timeline. Preuzeto s: https://www.mspca.org/who-we-are/history/historical-timeline/ , pristup:
22.07.2021.
213 United States Code Annotated. Title 49. Transportation. Subtitle X. Miscellaneous. Chapter 805.

Miscellaneous. § 80502. Transportation of animals, Twenty Eight Hour Law. Preuzeto s:

https://www.animallaw.info/statute/us-food-animal-twenty-eight-hour-law , pristup: 22.07.2021.
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metodama klanja iz 1958. godine (Humane Methods of Slaughter Act)?'* i Zakon o dobrobiti

Zivotinja iz 1966 godine '3,

Donosenju Saveznog zakona The Twenty-Eight Hours Act iz 1877. godine prethodili
su brojni izvjestaji stru¢njaka u kojima su opisane patnje zivotinja, posebno stoke, koja se s
velikih udaljenosti prevozila u izuzetno nehumanim uvjetima (skucenim, nehigijenskim
prostorima), bez vode i1 hrane. Zakon je dobio ime po tome Sto se unutar tih dvadeset i osam
sati moralo Zivotinjama omoguciti da izadu iz zatvorenog prostora, da dobiju svjezu vodu i
hranu. lako je Zakon obavezao velike tvrtke da osiguraju gore navedeno, nije bilo puno

promjena zbog neprovedbe Zakona i nedostatka inspekcije.?!®

S obzirom na manjkavosti, Zakon je zamijenjen novim, istoimenim zakonom,

217

usvojenim 29.06.1906. godine 2!7 , a koji je s izmjenama i dopunama na snazi i danas.?'8

Uvedena je stoga inspekcijska kontrola stanica za odmor kako bi se utvrdilo da li
tvrtke ispunjavaju uvjete Zakona te su uocene nepravilnosti prijavljivane nadleznim organima

i u skladu s propustima izricane nov¢ane kazne.?"”

214 United States Code Annotated. Title 7. Agriculture. Chapter 48. Humane Methods of Livestock Slaughter,
Humane Slaughter Act. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/statute/us-food-animal-humane-methods-
livestock-slaughter ; https://awionline.org/content/humane-methods-slaughter-act, pristup: 22.07.2021.

215 Brief Summary of the US Animal Welfare Act, This brief summary provides the main features of the US
Animal Welfare Act (AWA) enacted in 1966. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/article/brief-summary-us-
animal-welfare-act , pristup: 22.07.2021.

216 yidi viSe: Regan, T., Defending Animal Rights, Champaign: University of Illinois Press, 2000.; A Review:
The Twenty- FEight Hour Law and Its Enforcement, Animal Welfare Institute. Preuzeto s:
https://awionline.org/sites/default/files/uploads/documents/20TwentyEightHourLawReport.pdf , pristup:
23.07.2021.

217 The Twenty - Eight Hour Law Annotated, Act of Congress approved June, 29, 1906, C. 3594, 34 STAT. 607,
Government Printing Office, Washington, 1909. Preuzeto s:
https://books.google.hr/books?id=bLcvAAAAY AAJ&printsec=frontcover&hl=hr&source=gbs ge summary r
&cad=0#v=onepage&q&f=false , pristup: 23.07.2021.

218 United States Code Annotated. Title 49. Transportation. Subtitle X. Miscellaneous. Chapter 805.
Miscellaneous. § 80502. Transportation of animals, Twenty Eight Hour Law, 49 USC 80502, Date Adopted:
1994. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/statute/us-food-animal-twenty-eight-hour-law , pristup:
23.07.2021.

219 Animals and Their Legal Rights: A Survey of American laws from 1641 to 1990, op.cit., str. 49-50.
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Ipak, u pocetku, kada su se zZivotinje prevozile na velike udaljenosti prvenstveno na
zeljeznickim prijevoznicima, Ameri¢ko ministarstvo poljoprivrede - USDA je pomagalo u
provedbi Zakona Dvadeset i osam sati. Medutim, modernizacijom sustava za prijevoz
zivotinja, odjel je izgubio svoju zakonsku ulogu. To je dovelo do nedovoljnog nadzora nad
provodenjem daljinskih prijevoza prijevoz zivotinja. USDA je ovlaSten provoditi Zakon i to bi
trebao Ciniti kako bi zaustavio konstruktivno ponistavanje jednog od rijetkih zakona koji je

Kongres donio za zastitu zdravlja i dobrobit zivotinja s poljoprivrednih gazdinstava.??°

Predsjednik Dwight Eisenhower je 20. kolovoza 1958. godine potpisao zakon koji je
stupio na snagu 30. lipnja 1960. godine.??! Zakon o humanim metodama klanja (Humane
Methods of Slaughter Act) prvi puta je usvojen godine 1958., a stupio na snagu 1960.
godine.?*? Zakon je pokrivao skoro osamdeset posto tvrtki za preradu mesa i obvezivao sve
tvrtke koje prodaju meso organima na federalnom nivou da primjene humane metode pri

klanju.

Nakon donoSenja Zakona o humanom klanju 1958. godine (Human Slaughter Act),
vrlo brzo su uslijedile njegove izmjene 1 dopune u formi federalnog zakona o humanim
metodama klanja (The Humane Methods of Slaughter Act) 1978. godine. Novi Zakon je imao
za svrhu povecanje efikasnosti, 1 njime je federalna inspekcija ovlastena obustaviti svako
nehumano postupanje sa Zivotinjama u klaonicama. Zakon je takoder zahtijevao da meso koje
je uvezeno u SAD odgovara standardima koje je propisao Zakon iz 1978. godine o ,,humanom

klanju*, ¢ime je zabranjen uvoz mesa onih Zivotinja koje su zaklane na ,,nehuman nacin‘.??

220 A Review: The Twenty - Eight Hour Law and Its Enforcement, Animal welfare Institut, str.12. Preuzeto s:
https://awionline.org/sites/default/files/uploads/documents/20TwentyEightHourLawReport.pdf , pristup:
23.07.2021.

221 Legal Protections for Farm Animals at Slaughter, Animal Welfare Institute. Preuzeto s:
https://awionline.org/sites/default/files/uploads/documents/fa-legalprotectionsatslaughter-12262013.pdf,
23.07.2021.

222 Humane Slaughter Act, United States Code Annotated. Title 7. Agriculture. Chapter 48. Humane Methods of
Livestock Slaughter, 7 USC 1901 - 1907. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/statute/us-food-animal-
humane-methods-livestock-slaughter , pristup: 23.07.2021.

223 Legal Protections for Farm Animals at Slaughter, Animal Welfare Institute. Preuzeto s:
https://awionline.org/sites/default/files/uploads/documents/fa-legalprotectionsatslaughter-12262013.pdf , pristup:

3.07.2021.
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To se odnosilo na sve zivotinje osim onih koje su koriStene za tako zvano ritualno ili

religiozno klanje.??*

Iako se velika veéina zivotinja zaklanih radi hrane u Sjedinjene Drzave ubija u
klaonicama pod federalnom inspekcijom, vazan je tretman zivotinja koje se ne ubijaju u
klaonicama pod federalnom kontrolom 1 taj tretman treba rjeSavati u svrhu poboljSanja
humanosti. Postoji otprilike 2.000 pogona za klanje u Sjedinjenim DrZavama koji nisu pod
nadleznosti federalne inspekcije. U vecini slucajeva te se zivotinje pregledavaju zbog
postivanje propisa o sigurnosti hrane od strane drzavnih poljoprivrednih inspektora. AWI je
proveo pet takvih inspekcija i pregleda temeljem koje su se napravile evidencije koje su

osigurali drzavni programi za inspekciju mesa - 2008., 2010., 2012., 2015. 1 2016. godine.??’

Zakon o dobrobiti zivotinja iz 1966. godine (US Animal Welfare Act, dalje u tekstu:
AWA)

Prve odredbe saveznog zakona poznatog kao Zakon o dobrobiti zivotinja (AWA)
stupile su na snagu 1966. Od tada je Kongres tri puta proSirivao zakon. To je najvazniji
savezni zakon za rjeSavanje zivotnih uvjeta odredenih Zivotinja. Ali, zakon je ogranicen kako
na zakonom zasti¢ene vrste, prvenstveno sisavce, tako i na ljude koji se moraju pridrzavati
zakona, npr. poljoprivrednici nisu obuhvaéeni ovim zakonom. Ovo je regulatorna shema, ¢ija

je primarna djelatnost registriranje odredenih korisnika Zivotinja, a zatim 1 inspekcija objekata

224 Metoda ubijanja Zivotinja za zidovski i islamski ritual (klanje) je bilo predmet Zestokih rasprava povezanih s
humanim zakonima o klanju. Opéenito se smatra da je ubijanje uz prethodno omamljivanje ili koriStenje
sredstava koje olakSavaju patnju zivotinje humanije od ubijanja iznenada, §to i nije dopusSteno u mnogim
religijama. Stovise odnos prema Zivotinjama prije klanja u tako zvanom ,koSer klanju“, nesumnjivo je
nehumano. Zivotinja je svjesna kada se okuje, i podigne prije nego §to se zakolje. Dakle, za izvodenje ritualnog
klanja, reze se grlo zivotinje. Okov je obi¢no pri¢vr§éen na jednu nogu zivotinje, koja je tada podignuta tako da
zivotinja visi naopako. Zivotinja se nakon toga prevozi na pod i nerijetko ima slomljene noge i zdjeliéne kosti.
Legal Protections for Farm Animals at Slaughter, Animal Welfare Institut, str. 11. Preuzeto s:
https://awionline.org/sites/default/files/uploads/documents/fa-legalprotectionsatslaughter-12262013.pdf , pristup:
23.07.2021.

225 Legal Protection for Farm Animals at Slaughter, Enforcement of State Laws, Animal Welfare Institute, str. 10.
Preuzeto s:

https://awionline.org/sites/default/files/uploads/documents/fa-legalprotectionsatslaughter-12262013.pdf , pristup:
23.07.2021.
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tih korisnika kako bi se utvrdilo slijede li isti smjernice ili propise za brigu o Zivotinjama koje

posjeduju. To nije nacionalni zakon o surovosti koji postoji na drzavnoj razini.??¢

Americki Kongres dao je odgovornost za provodenje ovog zakona saveznoj agenciji -
Ministarstvu poljoprivrede. Unutar ovog Odjela, Sluzba za inspekciju zdravstvenog stanja
zivotinja 1 biljaka (Animal and Plant Health Inspection Service, dalje u tekstu: APHIS) ima
svakodnevnu odgovornost za zakon. Zakon djeluje tako Sto zahtijeva da sve osobe
obuhvacene zakonom imaju dozvolu koju izdaje vlada, a zatim i standarde za brigu o

Zivotinjama koje oni s dozvolom moraju slijediti.??’

AWA je uglavnom regulatorni zakon kojim se Zeli kontrolirati tko moze posjedovati
ili prodati odredene Zivotinje, i uvjete zivota pod kojima se zivotinje moraju drzati. Zakon

predvida kaznene, gradanske kazne i ukidanje dozvola za krsenje AWA 228

AWA je bio prvi savezni zakon u SAD-u koji regulira Zivotinje u istrazivanju. AWA
se osim na istrazivacke laboratorije, odnosi na prijevoznike Zivotinja, rukovatelje, trgovce,
uzgajivace 1 izlagaCe te postavlja minimalne standarde skrbi koji se moraju osigurati za
zivotinje - ukljucujuci smjestaj, rukovanje, sanitarne uvjete, hranu, vodu, veterinarsku njegu i
za$titu od vremenskih uvjeta. Obuhvaca toplokrvne vrste, osim ptica, Stakora (roda Rattus??’)
1 miSeva koji se koriste u istrazivanjima. Tijekom godina, AWA je izmijenjen i dopunjen vise

puta.?3

Sa zakonskog aspekta, podrucje zastite prava zivotinja odrazava stagnaciju. Pravni
sustav se razvija kako se mijenjaju potrebe i stavovi njegovih ¢lanova. Malo tko bi predlozio
da bi se danas trebale koristiti mo¢i i prava muzeva u odnosu na vlasnistvo njihovih supruga
kakvi su postojali 1880-ith godina, ili da prava djece unutar pravnog sustava ostanu
nepromijenjena vise od stoljeca. Ipak, zakoni doneseni za zaStitu zivotinja ostaju stagnirati
stotinu godina (i vise). Drustveno komeSanje pokreta za prava zivotinja moze promijeniti

zakone, ali samo ako je u stanju uvjeriti ¢lanove drustva da je nova perspektiva opravdana.

226 Favre, D., Brief Summary of the US Animal Welfare Act, Michigan State University College of Law.
Preuzeto s: https://www.animallaw.info/article/brief-summary-us-animal-welfare-act , pristup: 23.07.2021.

227 Tbidem.

228 Tbidem.

229 Stakor, rat (genus Rattus), https://www.britannica.com/animal/rat , pristup: 23.07.2021.

230 Vidi viSe: Animal Welfare Act, Animal Welfare Institut, preuzeto s: https://awionline.org/content/animal-

welfare-act , pristup: 23.07.2021.
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2.3.2. Zaétita Zivotinja u Velikoj Britaniji

Doktrina Tome Akvinskog, koja je temelj i prevladavajuéi stav zapadne, krS¢anske
religije 1 njezinog stava prema zZivotinjama od trinaestog stoljeca, nai$la je na izvrsnu kritiku u
djelu Dissertation on the Duty of Mercy and the Sin of Cruelty to Brute Animals?! ,
Humphrey Primatta, engleskog svecenika, i jednog od prvih pisaca, zagovornika prava

Zivotinja.?*?

Humphrey Primatt je sasvim sigurno jedna od najvaznijih osoba zasluzna za razvoj

prava Zivotinja koji je bio daleko ispred svog vremena.?3? 234

U svojoj Disertaciji o duznosti milosrda i grijeha okrutnosti prema nerazumnim
zivotinjama, Primatt je tvrdio da je sve zivotinje stvorio Bog, pa zasluzuju humani tretman i
da svaki oblik okrutnosti prema Zivotinjama treba poistovjetiti s ateizmom 1 opakosti. Smatrao
je da ljudi nemaju pravo nanositi bol jedni drugima, ali ni Zivotinjama. Bila je to jedna od
prvih knjiga koja se zalagala za suosje¢ajan odnos prema zivotinjama i utjecala je na pokret za

dobrobit zivotinja.?®

Royal Society for the Prevention of Cruelty to Animals*®

Zivotinjama smatra
Primattovu knjigu ,. kamenom temeljcem” svoje organizacije, kao 1 njezin utjecaj na osnivace
b

njihovom drustvu.

231 Primatt, H., A Dissertation on the Duty of Mercy and Sin of Cruelty to Brute Animals, 1776. Preuzeto s:
https://archive.org/details/adissertationon00primgoog , pristup: 24.07.2021.

232 Simons, J., Animals, Literature and the Politics of Representation , Palgrave Macmillan, 1. izd., London,
2002., str. 39-41.

233 Garrett, A., Animal Rights and Souls in the Eighteenth Century, Facsimile Edition, London, 2000., str.19.

234 Linzey, A., Teologija Zivotinja, op.cit., str.17.

235 Boddice, R., A History of Attitudes and Behaviours Toward Animals in Eighteenth-and Nineteenth-century
Britain: Anthropocentrism and the Emergence of Animals, Edwin Mellen Press, New York, 2008., str.115.

236 Royal Society for the Prevention of Cruelty to Animals, Kraljevsko drustvo za prevenciju okrutnosti nad
zivotinjama dobrotvorna je organizacija koja djeluje u Engleskoj i Walesu i promice dobrobit zivotinja. RSPCA
se financira prvenstveno dobrovoljnim donacijama. Njegov je zastitnik kraljica Elizabeta II. Preuzeto s:

https://www.rspca.org.uk/ , pristup: 24.07.2021.

71


https://archive.org/details/adissertationon00primgoog
https://www.rspca.org.uk/

Jedan od prvih pravnih pisaca koji se bavio pitanjem Zivotinja i koji je je problematiku
Zivotinja postavio u pravni sustav je Jeremy Bentham, engleski odvjetnik. Njegovo djelo
Introduction to the Principles of Morals and Legislation.”*” (Uvod u nacela morala i
zakonodavstva) je tada bilo proucavano od velikog broja pojedinaca koji su inspirirani, i sami

dalje predlagali zakone o zastiti Zivotinja.

Jeremy Bentham, engleski advokat, bio je jedan od rijetkih pravnih pisaca koji je
postavio problematiku zivotinja u pravni sustav. Njegov Uvod u nacela morala i
zakonodavstva u to je vrijeme pomno proucavao velik broj pojedinaca, od kojih su neki dalje

predlagali zakone o zastiti Zivotinja.

Bentham je argumentirano tvrdio da nema razloga kako se zivotinjama ne bi dala
pravna i zakonska zastita. Ukazivao je na to da su zivotinje stolje¢ima bile zanemarivane od
strane pravnika starijeg doba, i smatrane samo pukim predmetima. U svom poglavlju pod
naslovom ,Interesi inferiornih Zivotinja neopravdano zanemareni u zakonodavstvu‘?3®
Bentham je tvrdio kako je sposobnost patnje vitalna karakteristika koja zivom bicu da je
pravo na pravnu zastitu. Zadnju reCenicu iz navedenog poglavlja Cesto koriste oni koji

zagovaraju pravdu i bore se za prava zivotinja: ,,Pitanje nije, mogu li oni rasudivati ? Niti,

mogu li razgovarati? Ve¢ mogu li patiti?*>*

Iznijevsi intelektualne argumente za zabrinutost zbog Zivotinja, Britanci su pratili
promjene u pravnom sustavu.’* Dana, 15. svibnja 1809. godine Lord Erskine obratio se
Parlamentu podrzavajuéi prijedlog zakona o zastiti zZivotinja pri ¢emu je izjavio: ,,Oni
(zivotinje) su doista stvoreni za nasu upotrebu, ali ne 1 nase zlostavljanje. Njihova sloboda i
uzivanje, kad prestanu biti u skladu s naSim pravednim gospodstvima i uZivanjem, ne mogu
biti dio njihove naravi, ali dok jesu dosljedni, kazem da bi njihova prava, pod¢injena kao §to

jesu, trebala biti sveta kao i nasa ... zakon koji vam predlazem, ako dobije sankciju

237 Bentham, J., An Introduction to the Principles of Morals and Legislation, Clarendon Press, Oxford, 1781.
Preuzeto s: https://oll.libertyfund.org/title/bentham-an-introduction-to-the-principles-of-morals-and-legislation ,
pristup: 24.07.2021.

238 Bentham, J., An Introduction to the Principles of Morals and Legislation, Clarendon Press, Oxford, 1781., str.
310.

239 Bentham, J., An Introduction to the Principles of Morals and Legislation, op.cit., str. 311.

240 Favre, D., Tsang, V., The Development of the Anti-Cruelty Laws During the 1800's. Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/article/development-anti-cruelty-laws-during-

1800s#The%20British%20Set%20the%20Stage , pristup: 24.07.2021.
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Parlamenta, nece biti samo Cast drzavi, ve¢ i doba u povijesti svijeta.“?*! Zakon je pro$ao u

Domu Lordova, ali je porazen u Donjem Domu.

Nakon trinaest godina, borba za zaStitu prava zivotinja je ponovno zapoceta, ali ovaj
put od strane Richarda Martina?*?. Dana 10. lipnja 1822. godine usvojen je zakon ,,Cruel and

Improper Treatment of Cattle Act“**

poznat pod nazivom ,,Martin's Act”“ (Zakon Dicka
Martina). Za ,,prolazak* Zakona bio je potreban kompromis, pa je stoga to bio limitirani ,,prvi
korak ka zastiti Zivotinja. Postalo je protuzakonito za bilo koju osobu da ,,bezobzirno i
okrutno tuce ili zlostavlja bilo kojeg konja, kobilu, mazgu, magarca, vola, kravu, junicu, ovce
ili drugu stoku“.?** Zakon je izrekao ,,nov¢anu kaznu ne vecu od pet funti ili manju od deset

Silinga ili kaznu zatvora koja ne prelazi tri mjeseca. >4

U tom razdoblju je u Londonu osnovana organizacija koja ¢e postati Kraljevsko
drustvo za zastitu Zivotinja (Royal Society for the Protection of Animals)?*, i koja ¢e biti

nadahnuce Henry Berghu za osnivanje sli¢ne u Americi.?*’

Bez osnivanja prvog drustva za spreCavanje okrutnosti prema zivotinjama 1824.
godine u Londonu teSko bi se pokrenulo zakonodavstvo u smislu provodenje zakona ,,Martin's

Act”. Dana 16. lipnja 1824. odrzao se prvi sastanak ljudi koji su odlucili nesto promijeniti po

241 Sydney H. Coleman, Humane Society Leaders in America 18 (1924) (quoting Rev. Humphrey Primatt, A

Dissertation on the Duty of Mercy and Sin of Cruelty to Brute Animals (1776), prema: Favre, D., Tsang, V., The
Development of Anti -  cruelty Laws during the 1800's, str. 35. Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/article/development-anti-cruelty-laws-during-
1800s#The%20British%20Set%20the%20Stage , pristup: 24.07.2021.

242 Richard Martin (1754. - 1834.) bio je irski politi¢ar i aktivista za Zivotinjska i ljudska prava. Preuzeto s:
http://www.animalethics.org.uk/richard-martin.html , pristup: 25.07.2021.

243 Animal Welfare. Preuzeto s: https://www.politics.co.uk/reference/animal-welfare/ , pristup: 25.07.2021.

24 Favre, D., Tsang, V., The Development of the Anti-Cruelty Laws During the 1800's. Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/article/development-anti-cruelty-laws-during-
1800s#The%20British%20Set%20the%20Stage , pristup: 24.07.2021.

245 Edward W. Davis et al. v. The American Society for the Prevention of Cruelty to Animals et al. Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/article/development-anti-cruelty-laws-during-
1800s#The%20British%20Set%20the%20Stage , pristup: 24.07.2021.

246 Royal Society for the Prevention of Cruelty to Animals. Preuzeto s: https://www.rspca.org.uk/ , pristup:
25.07.2021.

247 Ryder, R.D., Animal Revolution: Changing Attitudes Towards Speciesism, MA: Basil Blackwell, Cambridge,
1989., str. 81-88.
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pitanju okrutnosti prema Zivotinjama. Sastanak je sazvao veleasni Arthur Broom (1779. -
1837.)*%, u svrhu, kako je nazvao, DruStva za prevenciju okrutnosti prema Zivotinjama
(SPCA). Dvije godine prije toga donesen je Zakon koji je trebao pruziti neki minimum zastite
zivotinja medutim ocito je bilo da policija ima previse posla provodec¢i zakone koji Stite ljude
1 imovinu, a da sudovi olako shvacaju Zakon te ¢ak sa podsmijehom gledaju na njega. Broom
je svakako htio pruziti zaStitu Zivotinjama, osnovati drustvo i zaposliti inspektora koji bi
pomagao policiji u provodenju Zakona te dovodenje pocinitelja pred sud. 1z ove povijesne
skupstine stvorena je organizacija koja ¢e nakon prvih godina muke da opstane kasnije izrasti

u organizaciju puno Siru nego li su to osnivaci mogli predvidjeti.

Da bi jedna takva organizacija mogla uspjesno funkcionirati, kako je to zamislio
Broom, bila su potrebna novcana sredstva. Novc¢ana sredstva koja su u poc¢etku imali osnivaci
(Broom je ¢ak dao otkaz na svoju dotadasnju duznost kako bi se u potpunosti mogao posvetiti
svom cilju) brzo su se pokazala nedostatna i1 organizacija je bila u velikoj krizi, a Broom je
1826. godine zavrSio u duznickom zatvoru. Njegovi kolege su ga uspjeli izvuéi iz zatvora
plativsi dug, no zatvor ga je jako iscrpio te je njegovu ulogu (glavnog tajnika drustva) preuzeo
Lewis Gompertz. Drustvo se unato¢ velikim financijskim tesko¢ama borilo protiv svih oblika
zlostavljanja Zivotinja, pa ¢ak i organizatora borbi izmedu Zivotinja, $to nije bilo nimalo
bezopasno. OdrZavali su i sastanke sa prekrSajnim sucima kako bi iste uvjerili u vaznost
provodenja Martin's Act-a. Cesto je problem bio upravo u sucima koji su Zakon dozivljavali
posprdnim. Unato¢ prvim teSkim godinama drustva, ve¢ je 1832. godine drustvo imalo
odredenu svotu novca te su mogli imati zaposlena dva inspektora $to je bio veliki napredak.
Godine 1834. drustvo je postalo jo§ mo¢nije jer je sama princeza (kasnije kraljica Viktorija)
postala pokroviteljica drustva i drustvu je dodan prefiks ,,Royal* kako glasi i danas: Royal
Society for the Prevention of Cruelty to Animals (dalje u tekstu: RSPCA). Uslijedilo je
otvaranje podruznica diljem Velike Britanije, a nastala su i1 brojna sestrinska drustva u

inozemstvu.24

Vrlo je zanimljivo i1 Cesto se istice da su upravo iz prvih organizacija za zastitu
zivotinja proizasle organizacije za zastitu djece §to je tocno. Ljudi koji su se borili za prava

zivotinja bili su empati¢ni 1 shvatili da su Zivotinje jadna, nemo¢na bi¢a koja se ne mogu

248 Reverend  Arthur Broome Founder = of  RSPCA (Part One). Preuzeto s:

https://animalsmattertogod.com/2012/06/16/reverend-arthur-broome-founder-of-rspca-part-one/ , pristup:
25.07.2021.
24 The History of the RSPCA. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/article/history-rspca , pristup: 25.07.2021.
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boriti sama za sebe te stoga zasluzuju zaStitu od strane onih koji se mogu za njih boriti.
Jednako vrijedi i1 za djecu. Djeca su u tom vremenu, kada su nastajale prve organizacije za
zaStitu Zzivotinja, bila takoder nezaSti¢ena i vrlo cCesto zlostavljana bez odgovornosti

zlostavljaca, pa i kada se radilo o vlastitim roditeljima. Cak posebno tada.

Na posredan nac¢in RSPCA je dovela do osnivanja National Society for the Prevention

of Cruelty to Children (dalje u tekstu: NSPCC).?°

U New Yorku (kao i ostalim mjestima i drzavama u to vrijeme) krajem 19. stoljeca
zlostavljanja i zanemarivanja djece bila su uobicajena pojava. Nakon jednog slucaja u kojem
se zena obratila Henry Berghu te je on slucaj rijeSio, ubrzo su ga preplavili slucajevi
okrutnosti 1 zanemarivanja djece. Ta vijest je ubrzo stigla i do Velike Britanije. Postavila se
potreba za osnivanjem organizacije slicne RSPCA, ali za djecu. Za prvi sastanak je upravo
RSPCA ,,posudila® svoj prostor na ¢emu je osniva¢ Benjamin Waugh®' bio neizmjerno

zahvalan. Te dvije organizacije 1 danas uspjesno i ¢esto suraduju.

Sto se ti¢e zastite Zivotinja na zakonodavnom planu, godine 1853. donesen je Zakon o
okrutnosti prema zivotinjama (The Cruelty to Animals Act)?>>? kojim je proSirena regulacija
Zakona iz 1824. godine na druge Zivotinje osim stoke (konj, kobila, bik, vol, krava, junica
itd.). Njime su obuhvaceni i psi, medvjedi, pijetlovi, a posebno se zabranjuju borbe zivotinja.
Ne samo da ¢e biti kaZznjeni oni koji organiziraju borbe, koji posjeduju prostore adekvatne za

odrzavanje borbe ve¢ i oni koji posredno sudjeluju u borbama neovisno o ulozi, pa ¢ak i

250 National Society for the Prevention of Cruelty to Children (Nacionalno drustvo za prevenciju okrutnosti nad
djecom), NPSCC. Preuzeto s: https://www.nspcc.org.uk/about-us/ , pristup: 25.07.2021.

251 Benjamin Waugh (1839. - 1908.), filantrop i osniva¢ Nacionalnog drustva za prevenciju okrutnosti nad
djecom. Waugh je zapoceo svoj rad u ime zanemarene i zlostavljane djece dok je sluzio kao skupstinski ministar
u Greenwichu. Pomogao je uspostaviti Londonsko drustvo za prevenciju okrutnosti nad djecom 1884. godine, i
nastojao da se djelatnost drustva proSiri diljem zemlje. Ukljuceno je kraljevskom poveljom kao NSPCC 1895.
Waugh je kombinirao organizacijsku sposobnost i energiju s uvjerljivim moc¢ima zagovaranja. Dobrim dijelom
zahvaljuju¢i njemu usvojeni su uzastopni akti Parlamenta za bolju zastitu djece izmedu 1889. i 1908. godine.
Preuzeto s: https://www.npg.org.uk/collections/search/person/mp04733/benjamin-waugh , pristup: 25.07.2021.
252 1835: 5 & 6 William 4 ¢.59: Cruelty to Animals Act, (1835: 5 & 6 William 4 ¢.59), An Act to Consolidate
and Amend the Several Laws Relating to the Cruel and Improper Treatment of Animals, and the Mischiefs
Arising from the Driving of Cattle, and to Make Other Provisions in Regard Thereto. Preuzeto s:
https://statutes.org.uk/site/the-statutes/nineteenth-century/1835-5-6-william-4-c-59-cruelty-to-animals-act/ ,
pristup: 25.07.2021.
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promatraci. Kaznjava se zanemarivanje zivotinja uskratom vode, hrane, lijekova u slucaju

bolesti.

Zakon iz 1853. godine zamijenjen je Zakonom o efikasnijoj prevenciji okrutnosti
prema zivotinjama (An Act for the more effectual Prevention of Cruelty to Animals) iz 1849.

godine?>

. Godine 1876. je donesen proSireni Zakon o okrutnosti prema zivotinjama (The
Cruelty to Animals Act), koji je sadrzavao cijeli niz odredbi 1 propisa vezano uz
vivisekeiju.?>* Regulacija istrazivanja koji se vrie nad zivotinjama: zabrana bolnih istrazivanja,
opce zabrane, obaveza primjene anestetika pri istrazivanjima, apsolutna zabrana za javno
istrazivanje sa zivotinjama, obavezna registracija mjesta na kojem se vrSi istrazivanje,

obavezno izdavanje dozvole za istrazivanje 1 podnoSenje izvjestaja o istom i drugo. Upravo

zato je Zakon poznat i kao Zakon protiv vivisekcije (Anti - Vivisection Act).?%

Godine 1911. donesen je Zakon o zastiti Zivotinja (Protection of Animals Act). Zakon
je konsolidirao nekoliko prethodnih zakona, izmedu ostalog ukidajuéi Zakon o okrutnosti
prema zivotinjama iz 1849., i Zakon o zastiti divljih zivotinja u zatocenistvu iz 1900. godine.
Isti je u velikoj mjeri ukinut i zamijenjen Zakonom o dobrobiti Zivotinja iz 2006. godine, koji
je objedinio mnoge razliCite oblike zakona o dobrobiti zivotinja. Zakon je uz brojne dopune

(amandmane), na snazi jos i danas.?*

Za svakoga tko se bavi Zivotinjama na bilo koji nacin: uzgojem, iz zabave,

aktivizmom za zaStitu prava zivotinja, ili znanstveno, izuzetno je bitno poznavati pet

253 1849: 12 & 13 Victoria ¢.92: Cruelty to Animals Act (1849: 12 & 13 Victoria ¢.92), An Act for the more
effectual Prevention of Cruelty to Animals, preuzeto s: http://statutes.org.uk/site/the-statutes/nineteenth-
century/1849-12-13-victoria-c-92-cruelty-to-animals-act/ , pristup: 25.07.2021.

24Cruelty to Animals Act 1876. Preuzeto s:
https://www legislation.gov.uk/ukpga/1876/77/pdfs/ukpga 18760077 en.pdf, pristup: 25.07.2021.

255 Hamilton, Susan, ,,On the Cruelty to Animals Act, 15 August 1876 (Zakon o okrutnosti prema Zivotinjama),
bio je prvo svjetsko zakonodavstvo koje je reguliralo upotrebu i postupanje sa Zivim Zivotinjama u znanstvenim
istrazivanjima. Poznat kao Zakon o vivisekciji (ili Vivisekcijska povelja za one koji su se protivili), povijest
njegova donoSenja i odgovor na njegovu upravu otvara prozor idejama o Zivotinjama iz 19. stolje¢a i ulozi
eksperimentalne znanosti u medicinskim istrazivanjima.®. Preuzeto s:
http://www.branchcollective.org/?ps_articles=susan-hamilton-on-the-cruelty-to-animals-act-15-august-1876 ,
pristup: 25.07.2021.

236 Protection of Animals Act 1911. Preuzeto s: https://www.legislation.gov.uk/ukpga/Geo5/1-2/27 , pristup:
25.07.2021.
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temeljnih sloboda koje osiguravaju zadovoljavanje fizickih i mentalnih potreba zivotinja, a

koje je u svom izvje$taju Parlamentu podnio Francis William Rogers Brambell.2

Tih pet sloboda su: 1.sloboda od gladi i zedi (tako da zivotinja uvijek ima pristup
slatkoj vodi i1 prehrani za odrzavanje zdravlja i snage - to mora biti specifi¢no za svaku vrstu
zivotinja); 2. sloboda od nelagode pruzanjem odgovarajuceg okruzenja - Sto znaci skloniste,
odnosno odmaraliste, podrucje s odgovarajuom temperaturom, razinom buke i pristupom
svjetlu. Ako je zivotinja vani, mora imati adekvatni zaklon od hladnoée ili vruéine,
odgovarajuce posude za hranu i vodu, koje se ne¢e smrznuti ili prevrnuti; 3. sloboda od boli,
ozljede ili bolesti (Sto se osigurava prevencijom ili brzom dijagnozom i lijeCenjem); 4.
sloboda izraZzavanja normalnog ponaSanja pruZanjem dovoljno prostora, odgovaraju¢ih
sadrzaja i drustva Zivotinja vlastite vrste. Zivotinje moraju imati moguénosti komunicirati - ili
izbjegavati - druge svoje vrste, po zelji. Moraju imati moguénost istegnuti svaki dio tijela,
tréati, skakati, igrati se Sto je posebno izazovno kada su zivotinje u uzgajivacnicama ili na
farmama. 1 5. sloboda od straha i nevolje (stresa) osiguravanjem uvjeta i lijeCenja koji
izbjegavaju mentalnu patnju. Mentalno (psihicko) zdravlje je jednako bitno za Zivotinju kao i
njezino fizicko zdravlje jer psihicki stres lako moze prijeci u fizicku bolest. Ti se uvjeti mogu
posti¢i sprjeCavanjem prenapucenosti 1 osiguravanjem dovoljnog obogacenja raznim
sadrzajima te odgovarajucih prostora za skloniSte. Kod nekih Zivotinja potrebno je otkloniti

samocu (primjerice kod pasa ,,Cuvara‘) jer ju tesko podnose i mogu se zbog toga razboljeti.?*8

2.3.3. Zastita Zivotinja u drzavama europskog (kontinentalnog) prava

Zastita zivotinja na podruc¢ju Europe pocela je kasnije nego u Velikoj Britaniji i SAD-

u, drzavama anglosaksonskog sustava.?>

257 Francis William  Rogers Brambell (1901.-1970.), str. 129-171. Preuzeto s:
https://royalsocietypublishing.org/doi/pdf/10.1098/rsbm.1973.0006 , pristup: 25.07.2021.

258 The Five Freedom for Animals. Preuzeto s: https://www.animalhumanesociety.org/health/five-freedoms-
animals ; https://www.canr.msu.edu/news/an_animal welfare history lesson _on the five freedoms, pristup:
25.07.2021.

259 Paunovi¢, M., Prava Zivotinja - Savremeni medunarodni standardi, op.cit., str. 94.
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Za razliku od Velike Britanije 1 SAD-a, Europa je tako zvani ,,stari kontinent* 1 puno
stvari se teze odnosno sporije mijenjaju. lako je u samoj Europi bilo jako puno filozofa i
mislioca koji su bili daleko ispred svog vremena te zagovarali prava zivotinja, na

zakonodavnom planu nije se skoro nista dogadalo do polovine dvadesetog stoljeca.

Unato¢ tome S$to je kaznenopravna i prekrSajnopravna zaStita Zivotinja u drZavama
europskog (kontinentalnog) prava uspostavljena kasnije nego u drzavama anglosaksonskog
sustava, zadnjih desetlje¢a upravo se u Europi dogada ,,pravna revolucija®“ po pitanju

zakonskog reguliranja zastite i prava zivotinja.>*

Zakonodavstva pojedinih europskih drzava (prije svega Njemacke i Svicarske2®')

uspostavljaju pravila o dobrobiti Zivotinja prvenstveno radi samih Zivotinja, a tek onda

njihovih vlasnika i drustva op¢enito.?6?

Europske drzave su ili usvajale posebne zakone o zastiti i dobrobiti zivotinja, ili su u
okviru razli¢itih pravnih podrucja mijenjale ili dopunjavale ve¢ postoje¢e zakone u skladu s
nacelom zakonitosti, koje je inherentno drzavama europsko - kontinentalne tradicije. Time je
ustanovljen korpus propisa, kojim je omoguceno da Zivotinje steknu sasvim novi polozaj u
pravnim odnosima, ¢ime su se europski zakonodavci najviSe priblizili konceptu ,,zastite
Zivotinja*.26?

Kaznenopravna inkriminacija okrutnosti prema Zivotinjama u Svedskoj je prvi put
ustanovljena 1857. godine kada je usvojen Kazneni zakon koji je predvidao sankcioniranje
mucenja Zivotinja u zatoCeniStvu, odnosno mucenja vlastite ili tude stoke.?®* Zakon se

primjenjivao za mucenje zivotinja bez obzira na imovinski aspekt, no divlja¢ koja zivi u svom

260 Thidem.

261 Obje drzave su obradene u radu, u dijelu o kaznenopravnoj zaititi Zivotinja u komparativnom pravu

(poglavlje 6.).

262 Tomaselli, P.M., Overview of International Comparative Animal Cruelty Laws, Animal Legal & Historical
Center, Michigan State Univerity College of Law, 2003. Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/article/overview-international-comparative-animal-cruelty-laws , pristup:
04.08.2021.

263 Paunovi¢, M., Prava zivotinja - Savremeni medunarodni standardi, op.cit., str. 94., a tako i BatriCevié,
Kriviénopravna zastita zZivotinja, op.cit., str. 59.

264 Striwing, H., Animal Law and Animal Rights on the Move in Sweden, Animal Law Review at Lewis & Clark
Law School, 8 Animal L. 93 (2001), str. 95. Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/sites/default/files/Iralvol8 p093.pdf , pristup: 04.08.2021.
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prirodnom stani$tu je njime obuhvacena tek 1907. godine.?®> Svedski zakonodavac je za
razliku od vecine svojih suvremenika prili¢no rano uvidio kako Zivotinje ne mogu imati status

pokretne stvari ve¢ im treba pruziti zaStitu barem kao ,,subjektima zivota“ 2%

Dok je vecina Europe razvijala demokratske nacionalne strukture koje postoje i danas,
Njemacka je ostala skup nezavisnih kraljevstava sve do devetnaestog stoljeca. lako
demokracije mogu imati potesko¢a s donoSenjem samo umjereno popularnih druStvenih
politika kao §to je zastita zivotinja, njemacki su monarsi bili sposobni jednostavnim dekretom
zabraniti okrutne postupke prema zivotinjama. Car Joseph II, na primjer, zabranio je
odrzavanje borbi sa Zivotinjama u svrhu zabave 1789. godine, a bezbrojne druge direktive
koje se ticu domacih 1 divljih Zivotinja donesene su u njemackim zemljama jo§ 1417.

godine.?¢’

Prvi sluzbeni njemacki zakoni o zastiti Zivotinja pojavili su se ubrzo nakon donosenja
Martinovog zakona, prvog zakona o zaStiti Zivotinja u Engleskoj. Statut protiv okrutnosti iz
1838. godine u Saskoj, usko je odraZzavao razvoj humanih stavova u drugim dijelovima
Europe. Medutim, kao i Martinov zakon, prvi njemacki zakoni bili su ¢vrsto utemeljeni na
antropocentri¢noj osnovi da je zlostavljanje Zivotinja nerazborito i nedoli¢no. Isto tako, prvi
nacionalni njemacki zakon iz 1871. godine kaznjavao je svakoga tko ,,javno ili uvredljivo tuce

ili o¢ito loSe rukuje Zivotinjom” 268 269

265 Tbidem.

266 Paunovié, M., Zivotinjska prava - prilog prosirenoj teoriji ljudskih prava, Strani pravni Zivot, broj 3., Institut
za uporedno pravo, Beograd, 2005., str. 17-18.

267 Nattrass, K.M., ,,. . . und die tiere* - Constitutional Protection for Germany's Animals, Animal Law Review at
Lewis & Clark Law School, 10 Animal L. 283, str. 285. Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/sites/default/files/vol10_p283.pdf , pristup: 04.08.2021.

268 Nattrass, K.M., ,,. . . und die tiere* - Constitutional Protection for Germany's Animals, Animal Law Review at
Lewis & Clark Law School, 10 Animal L., str. 286. prema: Reichsstrafgesetzbuch No. 360 (1871, amended 1888)
(emphasis added). Preuzeto s: https://www.animallaw.info/sites/default/files/voll0 p283.pdf , pristup:
04.08.2021.

269 Fritz Jahr (1895.-1953.), njemacki teolog i ucitelj iz Hallea, prvi je upotrijebio rije¢ ,,bioetika® za disciplinu
koju je prvenstveno zamislio prosirivanjem Kantovog kategori¢kog imperativa na zivotinje i biljke 1926. godine.
Veliki utjecaj na Jahra izvrSio je Ignaz Bregenzer (1844.-1906.). Bregenzer je autor opsezne knjige ,, Thier-Ethik:
Darstellung der sittlichen und rechtlichen Beziehungen zwischen Mensch und Thier (Etika zivotinja: prikaz
moralnih i pravnih odnosa izmedu Covjeka i Zzivotinje, 1894.), koju Jahr citira, kao i studiju ,,Thierisches

Sittlichkeits- und Rechtsgefiihl“ (Zivotinjski osjeéaj za moral i pravdu), objavljenu u &asopisu Deutscher
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Prvi sveobuhvatni njemacki zakon o zastiti Zivotinja razvijen je tijekom 1920-ih
godina i konac¢no donesen pod nacionalsocijalizmom 1933. godine. Njime su poniSteni
prethodni zakoni i donesen prvi eti¢ki utemeljen Zakon o zastiti zivotinja u Njemackoj. Zakon
je prosirio prijasnje zakone o zastiti zivotinja reguliraju¢i posebne akte, kao Sto je smanjenje
pokusa na Zivotinjama i zabrana klanja Zivotinja bez prethodnog omamljivanja (zabranjujuci
koSer klanje Zivotinja) te je sadrzavao stroge kazne za krenje.?’’ Za mucenje Zivotinja, ovaj
zakon je propisivao kumulativno ili alternativno nov¢anu kaznu i /ili kaznu zatvora do dvije

godine.?”!

Zastita zivotinja se brzo razvijala u Njemackoj u razdoblju promjena, koje su uslijedile
nakon Drugog svjetskog rata. Godine 1950-te 1 1960-te donijele su izmjene, dopune i
prijedloge Zakona o zastiti zivotinja (Tierschutzgesetz), ukljucujuéi propise koji se odnose na
klanje, transport i uzgoj zivotinja. S prosirenim skupom propisa, cilj Zakona o zastiti zivotinja
evoluirao je iz skupa ogranienja u zakon usmjeren na reguliranje i kontrolu dopustenih
aktivnosti. Godine 1972. Bundestag je u potpunosti ukinuo stari Zakon o za$titi Zivotinja 1
formulirao azurirani zakon koji odrazava promjenjive potrebe zastite i regulacije zivotinja.
Zadrzao je etiCcku osnovu zakona iz 1933. godine za ,zaStitu Zivotinja na temelju ljudske
odgovornosti za zivotinje u njihovoj skrbi” i doneseni su moderni propisi koji odrazavaju taj
moralni temelj. Zakonodavci su nakon toga bili primorani odvagnuti eticke zahtjeve zaStite

Zivotinja u odnosu na ekonomske i obrazovne interese ljudi.?’?

Thierfreund 1901. godine. Govoreéi o zivotinjskoj etici, Jahr citira i Sommera (Tierpsychologie, 1925.),
Alverdesa (Tiersoziologie, 1925.) te se poziva na ideje o pravima Zivotinja koje su njegovali Schleiermacher,
Herder, Krause, Hippel, Vo83, Luther, Wagner, Schopenhauer, i drugi. Prema: Muzur, A., Rin¢i¢, 1., Chapter 7.
Ignaz Bregenzer (1844-1906). A brief hommage to the most important source of Fritz Jahr’s ideas on animal

ethics, Journal international de bioéthique et d'éthique des sciences, Vol. 27, ESKA, Paris, 2016., str. 119-125.

Preuzeto s: https://www.researchgate.net/publication/314159976 Chapter 7 Ignaz Bregenzer 1844-
1906 A brief hommage to the most important source of Fritz Jahr's ideas on animal ethics , pristup:
22.01.2022.

270 Nattrass, K.M., ,,. . . und die tiere* - Constitutional Protection for Germany's Animals, Animal Law Review at

Lewis & Clark Law School, 10 Animal L., str. 286. prema: Art. 5—8 Reichstierschutzgesetz (1933). Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/sites/default/files/vol10_p283.pdf , pristup: 04.08.2021.

271 Das deutsche Reichs-Tierschutzgesetz vom 24. November 1933 (RGS. I S. 987), ¢lanak 9. Preuzeto s:
https://zh.booksc.eu/ireader/82474845 , pristup: 04.08.2021.

272 Nattrass, K.M., .. . . und die tiere* - Constitutional Protection for Germany's Animals, Animal Law Review at
Lewis & Clark Law School, 10 Animal L. 283, str. 287. prema: Tierschutzgesetz (1972). Preuzeto s:
https://www.animallaw.info/sites/default/files/vol10_p283.pdf, pristup: 04.08.2021.
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,Buropska unija ve¢ viSe od cetrdeset godina zagovara dobrobit Zivotinja i Siroko je
prepoznata kao globalni predvodnik u ovom podrucju, uz postavljanje nekih od najvisih
svjetskih standarda. Pravila EU-a pozitivno su utjecala i na zakonodavstvo drugih drzava.
Uglavnom se odnose na domace zivotinje (na gospodarstvima, tijekom prijevoza i klanja), ali

i divlje Zivotinje, Zivotinje u laboratorijima te kué¢ne ljubimce.**”

Europska konvencija za zaStitu Zivotinja koje se drze u svrhu proizvodnje (European
Convention for the Protection of Animals for Slaughter) donesena je u Strasbourgu
05.10.1979. godine, a stupila na snagu 11.06.1982. godine.?”* Glavna svrha Konvencije (tako
zvani Ugovor broj 102) bila je da se usklade metode klanja u Europi i u¢ine humanijima.?’
Upravo ta Konvencija je temelj za donoSenje Direktive o zaStiti Zivotinja koje se drze u svrhu
proizvodnje iz 1998. godine?’®, te kojom su utvrdeni op¢i standardi za zatitu svih Zivotinja
koje se drze u svrhu proizvodnje hrane, vune, koze, krzna ili u druge svrhe uzgoja, ukljucujuci

ribu, gmazove i vodozemce.

Za razliku od zakonodavstva Velike Britanije, a posebno SAD-a, zakonodavstva
pojedinih europskih drzava su otisla veliki korak naprijed u smislu da su prava zivotinja
uspostavila radi Zzivotinja samih, a ne radi njihovih ,vlasnika®“ te opcenito druStvene

zajednice.?”’

273 Dobrobit i zaStita zivotinja: Zakonodavstvo EU-a. Preuzeto s:
https://www.europarl.europa.cu/news/hr/headlines/society/20200624STO8191 1/dobrobit-i-zastita-zivotinja-
zakonodavstvo-eu-a , pristup: 04.08.2021.

24 Buropean Convention for the Protection of Animals for Slaughter. Preuzeto s:
https://www.coe.int/en/web/conventions/full-list/-/conventions/rms/0900001680076da6 , pristup: 04.08.2021.

25 European Convention for the Protection of Animals for Slaughter. Preuzeto s:
https://www.coe.int/en/web/conventions/full-list/-/conventions/rms/0900001680076da6 , pristup: 04.08.2021.

276 DIREKTIVA VIJECA 98/58/EZ od 20. srpnja 1998. o zastiti Zivotinja koje se drze u svrhu proizvodnje,
Special edition in Croatian: Chapter 03 Volume 018 P. 79 - 83. Preuzeto s: https://eur-lex.europa.cu/legal-
content/HR/TXT/?uri=CELEX%3A31998L0058 , pristup: 04.08.2021.

277 Tomaselli, P.M., Overview of International Comparative Animal Cruelty Laws, Michigan State University
College of Law, 2003. Preuzeto s: https://www.animallaw.info/article/overview-international-comparative-
animal-cruelty-laws, pristup: 04.08.2021.; Tomaselli, P.M., Detailed Discussion of International Comparative
Animal Cruelty Laws, Michigan State University College of Law, 2003. Preuzeto s:

https://www.animallaw.info/article/detailed-discussion-international-comparative-animal-cruelty-laws , pristup:

04.08.2021.
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2.3.4. Zastita Zivotinja kroz misli poznatih zaStitnika zivotinja Novog vijeka

Vazno je spomenuti barem nekoliko mislioca, filozofa, umjetnika i pisaca koji su
svojim likom i djelima ostavili trag ljudskoj povijesti te uspjeli utjecati na promjene u
podrudju zastite zivotinja. Mozda ne u vremenu u kojem su Zivjeli, ali svakako u kasnije doba

bili su temelj uvjerenja, misli i djelovanja mnogih pokretaca promjena.

Vjerojatno mnogima nije poznato da je jedan od najvecih genija svih vremena,
Leonardo da Vinci (1452.-1519.)?" talijanski slikar, kipar, graditelj, inZenjer, izumitelj, pisac,
svestrani renesansni duh i jedan od najve¢ih umjetnika u povijesti Covjecanstva bio veliki

zagovornik prava Zivotinja i vegetarijanac.?””

Zivio je prije pet stolje¢a i bio daleko ispred svog vremena u svemu. Leonardo da
Vinci poznat je kao ingeniozni um, ali manje poznat kao moralan, eti¢an i suosjeéajan covjek,

vegetarijanac, koji se protivio oduzimanju zivotinjskog Zivota za jelo.

Brane¢i prava zivotinja, doveo je u pitanje superiornost ljudi nad Zivotinjama te osudio
konzumaciju mesa, mlijeka i mlije¢nih proizvoda, pa ¢ak berbu meda sa saca. Da Vinci je
napisao da ne moze podnijeti patnju koja se nanosi zivotinjama, niti spoznati uzas ¢ovjeka
koji im nanosi bol. Oni koji su ga poznavali, napisali su za njega kako se poput hinduista
(koje su inace smatrali nevjernicima) da Vinci ne hrani ni¢im Sto sadrzi krv, niti dopusta bilo

kakvu ozljedu, bilo kojem Zivom bicu.

U svojoj knjizi Codice Atlantico, da Vinci je napisao: ,,Ako ste takvi kako ste sebe
opisali kao kralja Zivotinja - bilo bi bolje da se nazivate kraljem zvijeri jer ste najgori od

svih!“? Bio je vrlo strastven i oStar po pitanju prava zivotinja. Neki talijanski pisci iz tog

278 Leonardo da Vinci, Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje, Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Preuzeto s: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=36051 , pristup: 06.09.2021.

2% U knjizi Serge Bramlya opisan je na biografski na¢in mnogima nepoznat Zivot Leonarda da Vincija, kao i
¢injenica koliko je postovao sva Ziva bica, bio vegetarijanac do kraja Zivota te puno drugih zanimljivosti o geniju,
koji je svojim likom i djelima obiljezio ¢ovjeCanstvo. Vidi viSe: Bramly, S., Leonardo: Discovering the Life of
Leonardo Da Vinci, Edward Burlingame Books, 1991.

280 Leonardo da Vinci. Preuzeto s: http://www.humanedecisions.com/leonardo-da-vinci-a-15th-century-animal-

rights-activist-and-vegetarian/ , pristup: 06.09.2021.
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vremena su napisali kako je da Vinci kupovao ptice na trznici koje su se prodavale kao hrana,

ili kuéni ljubimei te ih je zatim puStao na slobodu.

Leonardo da Vinci je branio prava zivotinja davno prije nego li su zazivjele ideje o

njihovim pravima, a kamoli postale moderne poput danas.

U svim njegovim biljeznicama 1 zapisima on piSe kako covjek nije nikakav ,kralj
zivotinja®, ve¢ ,kralj zvijeri“ te da je Covjek mocnija zvijer od zivotinja koje nisu ljudi.
Osudivao je Sto Covjek koristi svoju moé za uzgoj Zivotinja, klanje i jelo. Po tom pitanju
znadajna je njegova izjava:“ Covjek je zaista kralj Zivotinja, jer njegova svirepost nadmasuje
njihovu. Mi Zivimo od smrti drugih. Mi smo hodaju¢e grobnice!” Time je zakljucio da

njegovo tijelo nece biti grobnica drugih Zivih bi¢a.?8!

Ipak, mozda je najznaCajnija njegova izjava koja sve aktiviste za zaStitu prava
zivotinje podsjeti da je daleko, joS u doba renesanse postojao veliki ovjek, ingeniozni um,
koji je rekao: ,,Doci ¢e vrijeme kada ¢e ljudi poput mene gledati na ubojstvo zivotinja kao Sto

sada gledaju na ubojstvo ljudi. %2

Leonardo da Vinci je u mnogome bio vizionar, i mnogi njegovi izumi su zazivjeli
stolje¢ima kasnije. Hoce li ova vizionarska misao zazivjeti tesko je reéi, ali ¢injenica je da se
konacno pocelo gledati na zivotinje drugacije nego nekada te da postoje veliki pokreti za
prava zivotinja. Pravo Zivotinja konacno postoji kao predmet na mnogim sveuciliStima diljem
svijeta, i sve je vecéi broj autora koji piSe o problematici zivotinja i njihovom pravnom statusu.
Donesen je veliki broj konvencija, direktiva i uredaba kojima se Stite prava zivotinja, postoji
veliki broj organizacija koje se bave zaStitom Zivotinja i bore za njihova prava, no ipak sve je
to jo$ daleko od onoga kako je Leonardo da Vinci zamiSljao svijet. Kao Zivot bez boli 1

nepotrebne patnje zivotinja uzrokovane ljudskom pohlepom.

Voltaire ili pravim imenom Frangois Marie Arouet, francuski knjizevnik, povjesnicar i

filozof (1694.-1778.), ne tako oStro i strastveno poput Leonarda da Vincija, ali je ipak dao

281 T eonardo da Vinci. Preuzeto s: https://meatyourfuture.com/2019/04/leonardodavinci/ , pristup: 06.09.2021.
282 Leonardo da Vinci. Preuzeto s: https://www.edgarsmission.org.au/quotes/the-time-will-come-when-men-
such-as-i-will-look-upon-the-murder-of-animals-as-they-now-look-upon-the-murder-of-men-leonardo-da-vinci/ ,

pristup: 06.09.2021.
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svoj ,.glas* za Zivotinje. lako se joS uvijek Cita samo nekoliko njegovih djela, on je i1 dalje

svjetski poznat kao hrabar borac protiv tiranije , zadrtosti i okrutnosti.?®3

Budu¢i da je svojim pisanjem kritizirao sve, od organizirane religije do pravosudnog
sustava, Voltaire se suprotstavio ¢estim cenzurama francuske vlade. Dobar dio njegovog rada

bio je suzbijen, a vlasti su ¢ak naredile da drzavni krvnik spali odredene knjige.?%*

Sto se ti¢e zivotinja rekao je da: ,,Zivotinje imaju te prednosti u odnosu na &ovjeka:
nikad ne ¢uju udarac sata, umiru bez ikakve ideje o smrti, nemaju teologa koji bi ih uputili,
njihove posljednje trenutke ne uznemiruju nepozeljne i neugodne ceremonije, sprovodi ih ne

kostaju nista, i ne pokreée se parnica zbog njihove oporuke*.?%

To nije i jedino $to je rekao o Zivotinjama. U svom pisanju o Zivotinjama jasno je dao
do znanja $to misli o time jesu li Zivotinje osjetilna bica ili ne. Naravno, to je napisao u svom
stilu: ,,Cini mi se da su se ljudi odrekli svoje prirodne inteligencije da bi se usudili tvrditi kako
su Zivotinje samo animirani strojevi. Osim toga, ¢ini mi se da (takvi ljudi) nikada nisu mogli
pazljivo promatrati karakter Zivotinja, a kamoli razlikovati medu njima razliite glasove
potrebe, patnje, radosti, boli, ljubavi, bijesa i ostalih njihovih izrazavanja. Bilo bi vrlo ¢udno

da tako dobro izraze ono §to nisu mogli osjetiti. 8¢

U svojoj knjizi Rasprava o toleranciji Voltaire je napisao: ,,Pravo na netrpeljivost je,

dakle, apsurdno 1 divljacko: to je pravo tigrova, i doista je uzasno, jer tigrovi se razdiru samo

zbog jela, a mi smo se medusobno tamanili zbog paragrafa“.?%”

Jedna njegova misao posebno se moze odnositi na danasnje trenutke i zbivanja, a to je:

,,Oni koji vas mogu natjerati da vjerujete u apsurde, mogu vas natjerati i na zlo¢ine*.?®

283 Voltaire. Preuzeto s: https://www.britannica.com/biography/Voltaire , pristup: 26.07.2021.

284 10 Things You Should Know About Voltaire. Preuzeto s: https://www.history.com/news/10-things-you-
should-know-about-voltaire , pristup: 26.07.2021.

285 Voltaire - citati. Preuzeto s: https://www.dailysmscollection.in/2019/04/voltaire-quotes-in-english-2019.html ;
https://etc.bdir.in/quotes/view/MzIzMTc= ; https://www.coursehero.com/file/p2r89uv/This-passage-does-not-
have-an-argument-3-Animals-have-these-advantages-over-men/ , pristup: 26.07.2021.

286 Voltaire, Toleration and Other Essays (1763), str. 114. Preuzeto s:
https://files.libertyfund.org/files/349/Voltaire 0029.pdf, pristup: 26.07.2021.

287 Voltaire, Rasprava o toleranciji, Matica Hrvatska, Zagreb, 1997, str. 34.

288 75 najboljih fraza Voltairea. Preuzeto s: https://nsp-ie.org/frases-voltaire-3631 , pristup: 26.07.2021.
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Jean-Jacques Rousseau (1712.-1778.) bio je francuski knjizevnik, pedagog 1 politicki

filozof. Protivio se ograni¢enjima civiliziranog drustva i zagovara povratak prirodi.

Stavovi Jean-Jacquesa Rousseaua istiu potrebu eticnog postupanja sa zivotinjama,
stavljaju¢i ih u kontekst ranonovovjekovne rasprave o ovoj temi i tradiciju ,,Jjubavi prema
zivotinjama“ poznatu kao ,.teriofilija®. Raspravlja se o Sirokom opsegu Rousseauovih stavova
o ovom pitanju 1 njihovoj vaznosti, posebno zbog njegovog Sirokog utjecaja. Medutim,
naglasak je stavljen na jasne antropocentricne granice Rousseauove osjetljivosti na Zivotinje i

sli¢ne granice uocljive u povijesti teriofilnih stavova prema Zivotinjama opcenito.?®

Immanuel Kant (1724.-1804.) njemacki filozof ¢iji je sveobuhvatan i sistemati¢an rad
u epistemologiji (teorija znanja), etici 1 estetici uvelike utjecao je na svu kasniju filozofiju ,

posebno na razne $kole kantijanizma i idealizma.?*

Kant je postovao zivotinje tako da medu brojnim mislima nalazimo jako puno citata o
zivotinjama. Jedan od njegovih znamenitih citata o zivotinjama je: ,,Ako ¢ovjek ne zZeli ugusiti
vlastite osjecaje, mora trenirati dobrotu prema zivotinjama, jer onaj koji je okrutan prema
zivotinjama postaje tezak i u ophodenju s ljudima. Mozemo procijeniti srce ¢ovjeka prema
njegovom ponasanju prema zivotinjama“ (Kantova je tvrdnja bila da okrutnost prema
zivotinjama dovodi do okrutnosti prema ljudima). Dakle, ¢ovjeku je u interesu covjeka da se
prema zivotinjama ponaSa humano, barem vecinu vremena. Kantovo je stajaliSte bilo da

bismo se trebali suzdrzati od besmislene okrutnosti prema zivotinjama.

Budu¢i da su zivotinje ovdje samo da bi sluzile Covjeku, nanoSenje patnji Zivotinjama
opravdano je kad god to odgovara naSim interesima). ,,Vivisekcionisti, koji za svoje
eksperimente koriste zive zivotinje, zasigurno se ponasaju okrutno, iako je njihov cilj za
pohvalu i mogu opravdati svoju okrutnost, jer Zivotinje moraju biti promatrane kao ¢ovjekova
oruda; ali svaka takva okrutnost ne moze se opravdati.“?*' U ovoj Kantovoj misli se vidi da
Kant prepoznaje kako Zzivotinje pate. To ga razlikuje od onih koji su Zivotinje smatrali

bezosjecajnim predmetima.

289 Wolloch, N., Rousseau and the Love of Animals, Philosophy and Literature, Johns Hopkins University Press,
Vol. 32, No. 2., 2008., str. 292-302.

2% Immanuel Kant. Preuzeto s: https://www.britannica.com/biography/Immanuel-Kant , pristup: 26.07.2021.

1 Prava zivotinja. Preuzeto s: https://www.csus.edu/indiv/g/gaskilld/ethics/animal%20rights.htm , pristup:

26.07.2021.
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,»O Covjekovom srcu mozemo suditi u skladu njegovog postupanja prema

Zivotinjama*.??

Prema Kantu, okrutnost prema zivotinjama opravdana je u sluc¢ajevima kada koristi za
ljude premasuju Stetu za ljude. Vjerovao je da znanstvena vrijednost pokusa na zivotinjama
nadmasSuje negativne ucinke. Iz navedenog, vidljiv je izrazito antropocentrian stav prema
zivotinjama, koji je na zZalost uvelike u mnogim zakonodavstvima modernog doba prisutan i

danas.

Alexander Pope (1688.-1744.) bio je engleski knjizevnik i jedan od najboljih satiri¢nih
pjesnika osamnaestoga stoljec¢a. Aforisticna vrijednost njegova do savrSenstva dotjerana stiha
uvelike je pridonijela Sirenju prosvjetiteljsko-klasicistickih nacela u engleskoj i svjetskoj
knjiZzevnosti.?*

Sto se ti¢e njegovih gledista o Zivotinjama dovoljno je osvrnuti se na jedan od
njegovih citata: ,NiSta ne moze biti Sokantnije i uzasnije od nasih kuhinja poskropljenih
krvlju 1 prepunih vapaja Zrtava iz kojih ta krv istjeCe dok su udovi mrtvih Zivotinja rasuti 1

objeseni posvuda.*?%*

Jeremy Bentham (1742.-1832.) bio je engleski filozof, pravnik i ekonomist, koji se
danas smatra zacetnikom modernog utilitarizma. U sredi§tu Benthamove filozofske misli stoji
tzv. nacelo najvece sreCe, prema kojemu je ,najvefa srea najveceg broja ljudi mjera

ispravnog i pogresnog*.

Stavovi Jeremy Benthama o Zivotinjama su vrlo jasni. U jednom duljem izlaganju
Bentham je rekao nesto Sto je zaStitnicima Zivotinja, aktivistima i1 borcima za priznanje prava
zivotinja uporiste 1 danas: ,,Mogao bi do¢i dan kada ¢e ostala ziva bica (Zivotinje) ste¢i ona
prava koja im nikada nisu mogla biti uskra¢ena osim rukom tiranije. Francuzi su ve¢ shvatili
da tamna boja koze nije razlog zbog kojeg bi se ljudsko bice trebalo prepustiti nemilosti i hiru

mucitelja. Jednog dana moglo bi se spoznati da su broj nogu, vilozitet koze ili prekid os

292 Immanuel Kant - Quotes. Preuzeto s: https://www.goodreads.com/quotes/13607-he-who-is-cruel-to-animals-
becomes-hard-also-in , pristup: 27.07.2021.

293 Alexander Pope. Preuzeto s: https://www.britannica.com/biography/Alexander-Pope-English-author , pristup:
27.07.2021.

2% Williams, H., The Ethics of Diet: A Catena of Authorities Deprecatory of the Practice of Flesh-eating®,
University of Illinois Press, Chicago, 2003., str. 132.
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sacruma jednako nedovoljni razlozi za prepuStanje osjetilnog bica (zivotinje) istoj sudbini.
Koji dokazi joS$ trebaju da se prekine ta nepremostiva linija? Da li se radi o sposobnosti za
razborito prosudivanje ili sposobnosti raspravljanja? Dakle, odrasli konj, ili pas su bez sumnje
puno razboritiji i puno komunikativniji od dojenc¢adi stare jednog dana, tjedna ili mjeseca. No,
pretpostavimo da je obrnuto, Sto bi to promijenilo? Pitanje dakle nije, mogu li rasudivati? Niti,

mogu li pri¢ati? Nego, mogu li patiti?*2°3

Henry David Thoreau (1817-1862.) americki pisac, filozof, abolicionist, prirodnjak,
borac protiv poreza, kriti¢ar razvoja, povjesnicar i trancedentalist, odredeno vrijeme je zivio u
brvnari u blizini jezera Walden Ponda u Concordu u Massachusettsu, gdje se povukao 1845.
godine u Zelji da se udalji od civiliziranog drustvenog Zivota u kojemu su ljudi zZivjeli u tthom
ocaju, liSeni slobode, otudeni od autenti¢nog zivljenja i bez prilike da dozive dublje duhovne

uvide te otkriju istinske vlastite potrebe. Tamo je napisao knjigu Walden.?”

Razmisljao je o jednostavnom zivotu i svom prirodnom okruZenju. U poglavlju Visi
zakoni piSe: ,,Nijedno ljudsko bice, koje je proslo lakomislenu djecacku dob, neée iz obijesti
ubiti ni jedno stvorenje koje ima jednako pravo na zivot kao i on. Kada je u opasnosti, zec
place kao i dijete. Upozoravam vas, majke, da moja suéut ne pravi uobicajene filantropske

€297

razlike.“~”’ Thoreau razlaze da zivotinja pati kao Sto pati dijete, da osjeca istu bol, te trazi od

svojih Citatelja da razmotre patnju svih zivih bica.

,Jedan mi je farmer mi rekao: 'Ne mozete zivjeti samo od biljne hrane, jer ona ne daje
niSta za izradu kostiju', i tako on religiozno dio svog dana posveéuje opskrbi svog organizma
sa sirovinom kostiju; tako on hodaju¢i prica iza svojih volova, koji s kostima od povréa vuku

njega i njegov drhtavi plug unato¢ svim preprekama. ‘2

Thoreau je smatrao da je ,,dio sudbine ljudskog roda, u njegovom postupnom razvoju,
da se zaustavi jedenje Zivotinja.” U naSe doba doista postoji veliki broj pokreta koji poticu na

vegetarijansku prehranu s objasnjenjem, ne samo zbog zastite Zivotinja i njihovih prava, ve¢ 1

2% Vidi viSe: Bentham, J., An Introduction to the Principles of Morals and Legislation, Batoche Books,
Kitchener, 2000., XVII: Of the Limits of the Penal Branch of Jurisprudence, str. 224-239. Preuzeto s:
https://socialsciences.mcmaster.ca/econ/ugem/3113/bentham/morals.pdf , pristup: 27.07.2021.

296 Thoreau, H. D., Walden - Zivot u $umi, Planetopija, Zagreb, 2019.

297 Thoreau, H. D., Walden - Zivot u $umi, op.cit., str. 205.

298

Henry David Thoreau - Quotes. Preuzeto s: https://www.goodreads.com/quotes/11352-one-farmer-says-to-

me-you-cannot-live-on-vegetable , pristup: 27.07.2021.
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s objasnjenjem da velike klaonice i industrije za preradu mesa izuzetno Stetno djeluju na

klimatske promjene koje su u punom zamahu.

,»Svako je stvorenje bolje zivo nego mrtvo, ljudi i losovi i borovi, a onaj tko razumije

njegovo pravo radije ¢e sacuvati Zivot nego ga unistiti.*

,,Duboko sam u o¢ima Zivotinja vidio kako me ljudska dusa gleda...«*

John Stuart Mill (1806.-1873.) bio je britanski filozof 1 jedan od najutjecajnijih
zagovornika utilitaristicke teorije u filozofiji i ekonomiji. Filozofija Johna Stuarta Milla
(utilitarizam) zapravo je ve¢ bila prili¢no ,,prijateljska“ prema Zivotinjama. Vjerovao je da bi
u bilo kojoj situaciji ispravna akcija bila ona radnja koja bi smanjila patnju 1 bol, a povecala

zadovoljstvo i sre¢u svih zainteresiranih strana.

Prema utilitarizmu, dobrobit svakog pojedinca je vazna. Ako u svojim moralnim
odlukama ne uzmemo u obzir interese nekoga tko ima pozitivna ili negativna iskustva, tada
necemo uzeti u obzir ukupan zbroj sre¢e umanjene za patnju. To znaci da je specizam, koji
predstavlja diskriminaciju protiv onih koji ne pripadaju odredenoj vrsti, prema ovom stajaliStu
neopravdan. Diskriminacija osjetljivih neljudskih Zivotinja, koje imaju pozitivna i negativna
iskustva ili sklonosti, nespojiva je s teorijom poput utilitarizma. Ova teorija mora uzeti u obzir
svaki djeli¢ patnje 1 svaki djeli¢ srece, $to znaci uzimati u obzir iskustva neljudskih Zivotinja
kao 1 ljudi. Iz tog razloga su prvi utilitaristi¢ki teoreticari, poput Jeremyja Benthama, John
Stuart Milla i Henry Sidgwicka, zagovarali moralno razmatranje neljudskih zivotinja. Izjavili
su da se interesi neljudskih Zivotinja trebaju postovati kao jednaki interesima ljudi. Medutim,
nisu uspjeli uvidjeti prakti¢ne posljedice koje iz toga proizlaze, poput odbijanja iskoriStavanja

zivotinja ili brige zbog patnje divljih Zivotinja. U novije vrijeme teoreticari poput Petera

2% U svim citatima Henry David Thoreaua vidi se jasan stav o Zivotinjama. Thoreau postuje sva bic¢a i ne jede
meso, ve¢ je vegetarijanac. On je takoder jedan od mislioca koji je svojim pogledima na svijet, razmisljanjima
kroz svoje tekstove izvrsio veliki utjecaj na razvoj i temelj prava zivotinja. Kao i ostali filozofi, mislioci, bio je
daleko ispred svog vremena i vrlo neshvaéen. Cak ni danas u moderno doba, u 21. stoljeéu, kritike za
vegetarijanstvo kao odabir prehrane su velike. Da li je to sasvim znanstveno utemeljeno nije poznato, no ono §to
jest je da bi prestankom konzumacije mesa sve tvrtke koje se bave proizvodnjom, i preradom mesa morale
zatvoriti svoje industrije, a ,,mesni lobiji“ su vrlo snazni, kao i poriv ljudi da jedu meso. Ne u ograni¢enim, veé¢
izuzetno velikim koli¢inama. Citati Thoreaua su preuzeti s: https://www.azquotes.com/author/14637-
Henry David Thoreau/tag/eye i http://www.humanedecisions.com/henry-david-thoreau-advocated-leaving-oft-

eating-animals/ , pristup: 27.07.2021.
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Singera3® 30! i Gavericka Mathenyja®* ispitali su ono $to proizlazi iz uklju¢ivanja interesa

neljudskih Zivotinja impliciranih utilitarizmom.3%3

Za utilitarizam, uporaba neljudskih zivotinja moze biti prihvatljiva samo ako je sreca
koju njihovo iskoriStavanje prouzrokuje veca od Stete koju uzrokuje. Vrlo je tesko smisliti
bilo koji nac¢in na koji bi to mogao biti slu¢aj. Neljudskim zivotinjama naglo i bolno ljudi
oduzimaju zivot, nakon §to su vecéina njih liSene pozitivnih iskustava koja su mogle imati, i

nakon §to su strasno stradale.

Buduc¢i da je potrebno toliko patnje Zivotinja da bi se proizveli trenutni uzici kao $to je
kuSanje Zivotinjskih proizvoda, zatim upotreba zZivotinja ne povecava zbroj sre¢e u svijetu,
ve¢ je zapravo i umanjuje, takvo iskoriStavanje ne moze se smatrati moralno legitimnim

prema utilitarizmu.

Utilitarizam ne moze tek tako prihvatiti da ne bismo trebali uciniti niSta u vezi sa
Stetom koju su pretrpjeli drugi, ¢ak 1 kad mi nismo ti koji su nanijeli tu Stetu. Utilitarizam
tvrdi da bismo se trebali brinuti o sre¢i svih koji mogu biti sretni. Ako neSto smanjuje srecu
zivotinja, onda bismo trebali pokusati raditi protiv toga, §to god to bilo. Dakle, s obzirom na
mnoge uzasne nacine na koje se divljim Zivotinjama nanosi Steta u prirodi, njihova bi nevolja

trebala biti vrlo vazna za utilitariste, kao i za one koji slijede odredene druge eti¢ke pristupe.

Mark Twain (1835. - 1910.) bio je pseudonim ameri¢kog pisca, novinara, humorista i
predavaca Samuela Langhornea Clemensa.’** Twain je jako poStovao zivotinje. U svojim

djelima i citatima Cesto se posprdno izrazava o ljudskom rodu stoga $to omalovazava zivotinje.

300 Singer, P., Practical Ethics, Cambridge University Press, New York, 3. izd., 2011, st. 40-71.
301 Peter Singer, profesor bioetike i utilitarista, u svojoj knjizi Practical Ethics, op.cit., osim moralnosti ubijanja
zivotinja, razmatra i eti¢nost ubojstva ljudi te eti¢nost ubojstva ljudskog fetusa, pri ¢emu razlikuje pobacaj od
¢edomorstva, o ¢emu iscrpno pise u poglavlju 6. Taking Life: The Embryo and Fetus, str. 123-155., a odgovor na
tu slozenu tematiku daje na specifican nacin u poglavlju koje slijedi: 7. Taking Life: Humans, str. 155-191.

302 Matheny, G., Utilitarianism and animals, str. 13-25., u knjizi Singer, P., In defense of animals : the second
wave, Malden, MA : Blackwell Pub., 2006.

303 Animal Ethics - Utilitarianism. Preuzeto s: https://www.animal-ethics.org/ethics-animals-section/ethical-

theories-nonhuman-animals/utilitarianism/ , pristup: 27.07.2021.

304 Mark Twain. Preuzeto s: https://www.britannica.com/biography/Mark-Twain , pristup: 02.08.2021.
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,Od svih Zivotinja, covjek je jedini okrutan. On je jedini koji nanosi bol zbog zadovoljstva §to
to ¢ini.« 3%

Twain je odigrao kljuénu ulogu u podizanju svijesti javnosti o okrutnosti i
eksploataciji zivotinja. Bio je zabrinut zbog okrutnosti i eksploatacije Zivotinja u mnogim
okolnostima, poput zabave i sporta. Snazno se protivio vivisekciji. U pismu Londonskom
druStvu za borbu protiv vivisekcije, 26. svibnja 1899. godine, napisao je svoje oStro
protivljenje postupcima vivisekcije koje je smatrao posve nepotrebnim i krajnje okrutnim
prema zivotinjama. Napisao je svoje misli o vivisekciji, koliko je ista nepravedna jer zivotinje
nisu dale svoj pristanak za takve mucne i nesnosne bolove koje trpe te da ga uopce ne zanima
je li vivisekcija opravdana u smislu doprinosa ljudskom rodu. Dao si je truda izuciti postupak
vivisekcije, pri kojem osobe koje vrSe vivisekciju vrlo Cesto koriste tako zvani otrov
,,curare*3% te ga opisao uz naznaku da viSe od onoga §to je napisao ne moze napisati, jer ,,mu

zeludac to ne dopusta“.>"’

Dok je bio djecak, Twain je na vlastitom iskustvu dok je pucao u pticu koja je
prekrasno pjevala dok ju nije ubio, osjetio veliko grizodusje i kajanje zbog nemilosrdnog
¢ina.30®

Ideje Marka Twaina o Zivotinjama bile su pod utjecajem ideja Charlesa Darwina koje
su predstavljene u Darwinovoj publikaciji ,,The Descent of Man‘ (Podrijetlo ¢ovjeka i odabir
ovisan o spolu).>*® Na Twaina je osobito utjecala Darwinova ideja da su Covjek i druge
je Darwin iznio da su neljudske zivotinje poput ljudi sposobnih za iste emocije i razliCiti

stupanj rasudivanja. Twain je vjerovao, kako mnogi njegovi spisi ukazuju, da Zivotinje mogu

305 Mark Twain. Quotes. Preuzeto s: https://www.goodreads.com/quotes/12855-of-all-the-animals-man-is-the-
only-one-that , pristup: 02.08.2021.

306 Shmuely, S., Curare: The Poisoned Arrow that Entered the Laboratory and Sparked a Moral Debate, Social
History of Medicine, Oxford University Press, broj 33, 3. izd., str. 881-897.

307 Animal Rights: A History Mark Twain. Preuzeo s: http://thinkdifferentlyaboutsheep.weebly.com/animal-
rights-a-history-mark-twain.html , pristup: 02.08.2021.

308 Twain, M., Mark Twain's Helpful Hints for Good Living: A Handbook for the Damned Human Race,
University of California Press, 2004., str. 123.

39 Darwin, C., Podrijetlo Eovjeka i odabir ovisan o spolu, I., Skolska knjiga, Zagreb, Prvi dio: PODRIJETLO
COVIJEKA, II. Usporedba duhovnih spodobnosti ¢ovjeka i nizih Zivotinja, str. 24-48., i III. Usporedba duhovnih

sposobnosti ¢ovjeka i nizih Zivotinja - nastavak, str. 49-74.
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razmi$ljati 1 komunicirati unato¢ nemoguénosti govora. Twain nije smatrao da je Covjek
srediSte stvaranja te da su na mnogo nacina ljudska bi¢a inferiorna u odnosu na druge

Zivotinje.

Twain je bio u mnogofemu razocaran u ljudsku humanost Sto je Cesto izrazavao u
svojim knjiZzevnim djelima: ,,Cinjenica da ¢ovjek poznaje dobro od loSeg dokazuje njegovu
intelektualnu superiornost nad ostalim stvorenjima; ali ¢injenica da moze uciniti zlo dokazuje

njegovu moralnu inferiornost u odnosu na bilo koja stvorenja koja to ne mogu.‘*!°

Twain bio je otvoreni zagovornik za prava zivotinja. Bio je jedan od prvih
Amerikanaca koji su se oglasili protiv borbe pijetlova 1 javno se usprotivili takvim
zloupotrebama kao Sto su borbe s bikovima. Mnogi njegovi spisi pokazuju prezir prema

onima koji love iz sporta.’!!

U jednom od velikog broja citata u kojima je pisao o ¢ovjeku i zivotinjama rekao je,
da je ¢ovjek od svih biéa jedno od najogavnijih, i u sebi posjeduje zlo. Covjek je jedino bice
koje prakticira bol kao sport znajuéi da je u podlozi te zabave bol. Cinjenica da je Eovjek
sposoban razlikovati dobro od loSeg, dokaz je njegove superiornosti spram ostalih zivih bica,
ali jednako tako cinjenica, da unato¢ tomu ¢ini zlo dokazuje njegovu inferiornost prema

ostalim Zivim biéima.3!?

S godinama Twain se sve viSe razocarao u ljude pa je znamenit njegov citat: ,,Sto vise

znam o ljudima, to vi$e volim svog psa“.’!?

310 Twain, M., What is Man, Book Tree, 1917, str. 89. Preuzeto s: https://openlibrary.org/publishers/Book Tree ,
pristup: 02.08.2021.

311 Mark Twain, Devoted Animal Advocate. Preuzeto s: https://www.humanedecisions.com/mark-twain-devoted-
animal-advocate/ , pristup: 02.08.2021.

312 Mark Twain, Devoted Animal Advocate. Preuzeto s: https://www.humanedecisions.com/mark-twain-devoted-
animal-advocate/ , pristup: 02.08.2021.

313

Twain - citati. Preuzeto s: https://www.goodreads.com/quotes/668287-the-more-i-learn-about-people-the-

more-i-like , pristup: 02.08.2021.
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Mahatma Gandhi (1869.-1948.), roden je kao Mohandas Karamchand Gandhi, a
,Mahatma“ su ga nazvali prema njegovom liku 1 djelovanju $to je u prijevodu znacilo ,,velika

dusa“. Roden je u Porbandaru, u Indiji.3'#

Gandhi je bio indijski odvjetnik, politicar, drustveni aktivist i pisac koji je postao voda
nacionalisti¢kog pokreta protiv britanske vladavine u Indiji. Nadaleko je poznat kao jedan od
najvecih politickih 1 duhovnih voda u dvadesetom stoljecu. Vodio je nacionalne kampanje za
smanjenje siromastva, proSirenje zenskih prava, izgradnju vjerskog i etniC¢kog sklada i
uklanjanje nepravdi kastinskog sustava, Gandhi je iznimno primijenio nacela nenasilne
gradanske neposlusnosti, igrajuéi klju¢nu ulogu u oslobadanju Indije od strane dominacije.
Zbog svojih je postupaka cesto bio zatvaran, ponekad i godinama, ali je svoj cilj postigao

1947. godine, kada je Indija stekla neovisnost od Britanije.

Indijski zakon o neovisnosti stupio je na snagu u pono¢ 15. kolovoza 1947. godine.?!?

Iako je Gandhi bio oduSevljen zbog ste¢ene slobode, ve¢ nakon nekoliko dana od neovisnosti,
u sjevernoj provinciji Pandzab, koja je bila oStro podijeljena izmedu Indije, u kojoj su
dominirali hinduisti, i Pakistana u kojem su dominirali muslimani, stotine ljudi ubijeno je u

prvih nekoliko dana nakon neovisnosti.

Dana 30. sije¢nja 1948. godine, hinduisticki ekstremista Nathuram Godse ustrijelio je 1
ubio 78-godiSnjeg Gandhija jer je bio uzrujan zbog Gandhijeve tolerancije prema
muslimanima3!®. Zalosno $to je upravo nasilni &in oduzeo Zivot pacifistu koji je cijeli Zivot

propovijedao nenasilje.’!’

Aktivist za ljudska prava, koji je bio uzor mnogim svjetskim €elnicima i aktivistima za

gradanska prava poput Martin Luther Kinga Juniora 1 Nelsona Mandele, nije zanemario ni

314 Mahatma Gandhi (Biography). Preuzeto s: https://www.biography.com/activist/mahatma-gandhi , pristup:
02.08.2021.

315 India and Pakistan win independence - HISTORY. Preuzeto s:
https://www.history.com/this-day-in-history/india-and-pakistan-win-independence , pristup: 03.08.2021.

316 The Death of Mahatma Gandhi, Preuzeto s: https://www historytoday.com/archive/months-past/death-
mahatma-gandhi , pristup: 03.08.2021.

Jedna od takvih misli je: ,,Moj je cilj prijateljstvo s cijelim svijetom i mogu kombinirati najveéu ljubav s

najve¢im opiranjem zlu“. Prema: Gandhi, M.K., Miroljubive misli, Sareni duéan, Koprivnica, 2020, str. 9.
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prava Zzivotinja. Bio je protiv bilo kakve vrste nasilja prema Zivotinjama, a posebno je
kritizirao vivisekciju.

Jedna od njegovih najveéih misli vezano uz zivotinje je: ,,Veliina nacije i njen

moralni napredak moze se procijeniti prema na¢inu postupanja sa Zivotinjama.*3!8

Ta izreka je koriStena i do danas u djelima vecine pisaca 1 aktivista za zaStitu prava

Zivotinja.

Duboka teorija nenasilja Mahatme Gandhija uzima u obzir i ljudska biéa, i zivotinje.
Njegova temeljna misao o zaStiti Zivotinja rezultat je skupa teorija, ukljuc¢ujuéi nenasilje
dZinizma®"?, uenje Gite*?°, Sankhye3?!, kr§¢anstva i Tolstoja. Zadrzavajuéi doslovno znacenje
nenasilja, Gandhi mu pripisuje odredene znacajke koje proSiruju njegov opseg, ali 1 odreduju
njegova ograni¢enja. Sugerira da nenasilje ne podrazumijeva samo nepovredivost u mislima i
djelima, ve¢ ukljucuje proSirenje ljubavi i1 suosjeéanja. Prepoznaje njezino ogranicenje
nepogresivo negiraju¢i mogucénost apsolutnog nenasilja. Brani svoj stav o zZivotinjama na
temelju Sirokog spektra perspektiva: vjerskih, znanstvenih, politickih, ali i ekonomskih.

Gandhi zahtijeva zastitu njihovih Zivota (prava), a takoder i pobolj$anje njihove dobrobiti.*??

Osim navedenih mislioca, umjetnika i ,,velikih umova®, mnoge velike li¢nosti kroz

povijest, pa i najstariju’?, su iskazale svoje neslaganje s konzumacijom mesa u skladu s

318 Mahatma Gandhi - Quotes. Preuzeto s:
https://www.goodreads.com/quotes/340-the-greatness-of-a-nation-and-its-moral-progress-can, pristup:
03.08.2021.

319 Jinizam. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje, Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. Preuzeto s:
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=29176 , pristup: 03.08.2021.

320 Krishnananda, S., The Divine Life Society, To Thine Own Self Be True, Chapter 7: The Doctrine of the
Bhagavad Gita. Preuzeto s: https://www.swami-krishnananda.org/true/true_7.html , pristup: 03.08.2021.

321 Rije¢ Sankhya potjece iz korijena San , $to znadi ,,potpuna®, i khya , §to zna¢i ,,znati*. Dakle, Sankhya zna¢i
,potpuno analiticko znanje o neCemu®. Preuzeto s: https://www.holy-bhagavad-gita.org/chapter/2/verse/39 ,
pristup: 03.08.2021.

322 vidi viSe: Jena, N.P., Gandhi’s perspective on non-violence and animals: ethical theory and moral practice.
Journal of Global Ethics, Vol. 13, No. 2., 2018., str. 1-19.

323 Pitagora (oko 571. p.n.e.-oko 497. p.n.e.) gréki filozof i matemati¢ar govorio je da sve dok ljudi budu ubijali
zivotinje, ubijat ¢e i jedni druge. Uistinu, onaj koji sije sjeme smrti i boli ne moZe pozZnjeti srecu i ljubav. Ako
tvrdite da ste po prirodi stvari odredeni za mesnu vrstu ishrane, onda prvo osobno ubijte ono Sto Zelite jesti.
Medutim, ucinite to vlastitim rukama, bez pomo¢i mesarske sjekire, noza ili bilo kakvog oruzja. Zar da ¢ovjek

mojega uma jede leSeve?; Horacije (65. p.n.e. - 8 p.n.e.) - rimski pjesnik i satiricar je rekao: ,,Usudite se biti

93


https://www.goodreads.com/quotes/340-the-greatness-of-a-nation-and-its-moral-progress-can
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=29176
https://www.swami-krishnananda.org/true/true_7.html
https://www.holy-bhagavad-gita.org/chapter/2/verse/39

poznatom izrekom Sokrata: ,,Ono si §to jedes“.3?* No, nisu se samo izja$njavali u tom smislu,

ve¢ prije svega bili su protiv okrutnosti prema Zivotinjama te smatrali da biti vegetarijanac

mudri! Prestanite ubijati Zivotinje! Oni koji odgadaju ispravan istinoljubiv Zivot, mogu se usporediti samo s
seljakom koji ¢eka da rijeka presusi prije nego §to je prijede.”; Plutarh (46- - ? p.n.e.) - gréki povjesnicar, filozof
i biograf, nakon §to je postao rimski drzavljan promijenio je ime u Lucius Mestrius Plutarchus. Njegovo glediste
prema konzumiranju mesa opisao je: ,,MoZete li se zapitati koji je razlog naveo Pitagoru da odbaci meso? Sto se
mene tice, ja bih radije volio znati pod kojim je neoéekivanim okolnostima i u kojem stanju uma prvi ¢ovjek
stavio svoje usne na meso i krv mrtvog stvorenja, iznio na stol mrtva, ustajala tijela i usudio se nazvati hranom
dijelove tijela koji su do maloprije pustali glasove i krikove, kretali se i zivjeli...? (iz eseja ,,O jedenju mesa“)*.
Preuzeto s: http://www.globalmediaplanet.info/najbolji-govor-ikad/ , pristup: 03.08.2021.

324 Sokrat (469.-399.p.n.e.) je bio greki, atenski filozof. Najveéi doprinos Sokrata zapadnoj misli su njegovi
dijalozi, koje je puno koristio u istrazivanju moralnih koncepta i koji su prvi put opisani u Platonovim dijalozima.
Radi toga, Sokrat se smatra ocem i osniva¢em etike ili moralne filozofije, i filozofije uopée. Aristotel je Sokrata
proglasio pronalazatem metode definicije i indukcije, koje je on vidio kao esencijalne u znanstvenim metodama.
Razvoj logike i znanstvene etike ima izvor u Sokratu. Utvrdivanjem pojmova Sokrat donosi Grcima duhovno
jedinstvo unato¢ njihovoj rasutoj politickoj zbilji. Sokrat nije imao teorijsko-znanstvene ciljeve. Pojmovi su
nepromjenjiva i opée obvezatna norma moralne svijesti. Odredenje pojmova sluzilo mu je kao sredstvo za
iS¢ezle moralne svijesti, a sami pojmovi mu nisu bili cilj. Sokratu je znanje eticki ideal, a zajednicko trazenje
znanja eticki odnos uzajamnog dopunjavanja i podupiranja kojemu je dao ime eros = ljubav. Eticko ucenje je,
kao $to je navedeno, sredi$nji problem Sokratove filozofije. Sokrat je tvrdio da Covjeka ne odreduje samo
opazanje, nego prije svega um, osje¢aj duznosti, moral i savjest. Za Sokrata je najvisa vrlina znanje. Zbog toga
Sokrat daje veliki znacaj odgajanju omladine. Pored znanja vazne vrline su: umjerenost, samosvladavanje,
usavrSavanje, poStovanje zakona i drugo. Sokrat nije ostavio nikakve zapisane tragove, stoga nasa svijest o
njemu pociva na nekoliko antickih autora koji su ga citirali. Prema: Sokrat, Hrvatska enciklopedija, mrezno
izdanje, Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=57022 ;

https://www.prijatelji-zivotinja.hr/index.hr.php?id=283 , pristup: 06.09.2021.
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nije nimalo lo3e3%. Naprotiv, osim $to se nijedno Zivo bi¢e ne treba ubiti da bi ljudski rod

imao poslasticu zvano ,,meso*, ljudi bi bili zdraviji, a planeta takoder.

U novije doba je znanstveno dokazano koliko moderne klaonice zagaduju ionako
zagadeni okolis. Uz sve nabrojano, da se covjek odrekne mesa (posebno iz mesne industrije),

bilo bi manje gladi na svijetu.

No, da li je to ostvarivo u bliskoj budu¢nosti?!? Stav autorice je da nije jer svijetom
dvadeset prvog. stoljeca ,,vlada“ novac. Mesne i sli¢ne industrije imaju vrlo mo¢ne lobije koji
nikada ne¢e dozvoliti da se ugase. No, nije samo mesna industrija ta koja je okrutna prema

zivotinjama. Okrutne su 1 industrije koje koriste Zivotinjsko krzno za izradu modnih dodataka,

325 Osim navedenih vegana i vegetarijanaca mozda bi trebalo spomenuti jo§ nekoliko izuzetnih li¢nosti koji su
takoder bili veliki zagovaratelji prava zivotinja, a to su: 1. Jean Paul (1763.-1825.) njemacki pisac - Pravedni
Boze! Koliko mnogo sati mucenja zivotinje je zalemljeno za jednu minutu svecanosti za Covjekov jezik; 2.
Alexander von Humboldt (1769.-1859.) njemacki prirodoslovac i osniva¢ moderne geografije - ,,Okrutnost
prema zivotinjama jedan je od najznacajnijih poroka niskih i neplemenitih ljudi. Gdje god ih netko primijeti, oni
predstavljaju siguran znak neznanja i brutalnosti koji se ne mogu prekriti ¢ak ni svim dokazima bogatstva i
luksuza. Okrutnost prema zivotinjama ne moze postojati zajedno s istinskim obrazovanjem i istinskim u¢enjem.*;
3. Thomas Alva Edison (1847.-1931.) americki izumitelj je rekao: ,,JJa sam vegetarijanac i antialkoholicar, jer
tako mogu bolje upotrebljavati svoj mozak. Nenasilje je put do viSe etike, koja je cilj svekolike evolucije. Sve
dok ne prestanemo nanositi zlo svim Zivim bi¢ima i dalje ¢emo biti samo divljaci.”; 4. Nikola Tesla (1856.-1943.)
izumitelj, elektrotehniCar i fizicar je rekao ,, ...smatram da je vegetarijanstvo preporucljiva polazna tocka za
odricanje od uvrijezenih barbarskih navika. Treba uciniti sve napore da bi se zaustavilo obijesno i okrutno klanje
zivotinja koje moze biti pogubno i za ljudski moral.“; 5. Albert Einstein (1879.-1955.) americki fizicar
njemacko-zidovskog podrijetla, dobitnik Nobelove nagrade za radove na polju kvantne fizike 1921. godine.
Volio je prirodu i poStovao sva ziva bica te su stoga poznate njegove misli: ,,Nasa zada¢a mora biti osloboditi se
ovog zatvora Sirenjem naseg kruga suosjecanja kako bismo zagrlili sva Ziva bica i cijelu prirodu u njezinoj
ljepoti®, ,,Ako Covjek tezi pravednom zivotu, prvo je suzdrzavanje od ozljeda Zivotinja.” ; 6. Isaac Bashevi
Singer (1904.-1991) americki knjizevnik zidovskog podrijetla, dobitnik Nobelove nagrade za knjizevnost 1978.
godine. U vezi zivotinja rekao je: ,,Svi smo mi Bozja stvorenja — da se molimo Bogu za milost i pravednost dok
jedemo meso zivotinja koje su za nas zaklali, nije u suglasju s tim. Ja bih i dalje nastavio zivjeti vegetarijanski,
cak i kada bi cijeli svijet jeo meso, to bi bio moj protest protiv stanja svijeta. Atomska energija, bijede zbog gladi,
svirepost — moramo nesto poduzeti protiv toga. Vegetarijanstvo je moj prvi korak i mislim da je to vrlo vazan
korak.”; 7. Alice Walker (1944.) americka spisateljica, pjesnikinja i drustvena aktivistica. Godine 1982. postala
je prva Afroamerikanka koja je osvojila Pulitzerovu nagradu za knjizevnost. Vrlo je znamenit njezin stav o
Zivotu, ljudima i Zivotinjama: ,,Zivotinje na svijetu postoje iz svojih razloga. Nisu stvorene za ljude, kao §to ni
crnci nisu stvoreni za bijelce, ni Zene za muskarce.” Preuzeto s: http://www.globalmediaplanet.info/najbolji-
govor-ikad/ ; https://www.peta.org.uk/blog/16-quotes-from-famous-thinkers-who-got-it-right-about-animals/

pristup: 03.08.2021.
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zatim modne industrije koje i dalje koriste vivisekciju te razne druge okrutnosti koje je tesko u

potpunosti zaustaviti.

Ono na §to se ipak moze utjecati je Sirenje kolektivne svijesti o okrutnosti prema
zivotinjama kao apsolutno neprihvatljivom drustvenom obrascu ponasanja, zatim S$tetnosti
konzumacije mesa te koliko je vegetarijanstvo zdravija opcija Zivljenja. Potrebno je ukazati na
apsolutnu nepotrebnost testiranja na Zivotinjama jer su brojne tvrtke ve¢ odavno ukinule
testiranja na zivotinjama s obzirom da postoje druge opcije. Testiranje na Zzivotinjama i
vivisekcija su jedna od najgorih okrutnosti prema zivotinja pored modne i mesne industrije te

nehumanih uvjeta zivotinjama, iako zakon propisuje drugacije.

2.4. Zastita zivotinja u Hrvatskoj

Hrvatska povijest nakon izumiranja domace dinastije Trpimirovica 1 smrti kralja
Zvonimira3?¢ je turbulentna. Njegova smrt 1089. bila je prekretnica u hrvatskoj povijesti, jer je
sukscesijska kriza koju je izazvala bila popra¢ena krvavim ratom koji je rezultirao gubitkom
hrvatske samostalnosti.’?’ Podijeljena, i pod razli¢itim vladarima Hrvatska uglavnom nije

imala vlastite zakone ve¢ su se na pojedinim podru¢jima primijenjivali zakoni pod ¢ijom je

326 Horvat, J. Kultura Hrvata kroz 1000 godina, Prvi svezak, Globus, Zagreb, 1980., str. 409.; F. Sisi¢, Pregled
povijesti hrvatskoga naroda : od najstarijih dana do 1. decembra 1918., Tisak i naklada St. Kugli Knjizara Kralj.
sveutilista i Jugoslav. akademije, Zagreb, 1920, Sv. 1., str. 130.; Sigi¢, F., Povijest Hrvata u vrijeme narodnih
vladara, Narodne novine, Zagreb, 1925.

327 Prema nekim autorima radilo se o nasilnoj smrti, a prema drugima to je samo legenda. Legenda govori da je
Dmitar Zvonimir preminuo nasilnom smréu (Ljetopis popa Dukljanina iz 12. stolje¢a, madarsko-poljske kronike
iz 13. ili 14. stoljeca te kronike hrvatskoga franjevca Ivana Tomasic¢a iz 16. stolje¢a). Prema legendi, Zvonimir je
ubijen 20.04.1089. godine u Kosovu (danas Biskupiji) kod Knina. U to vrijeme bizantski car Aleksije I. Komnen
je bio potucen kod Pecenega na donjem Dunavu, a Turci SeldZuci su osvojili Jeruzalem. Aleksije I. Komnen
zatrazio je od pape Urbana II. pomo¢ za oslobadanje Jeruzalema od Turaka. U isto vrijeme zatrazio je pomo¢ i
od Dmitra Zvonimira. Kralj Zvonimir sazvao je sabor u Kosovo kod ,,pet crkava“. No pri spomen na rat u tudini,
nezadovoljni su ga ubili. Legenda koja se prenosi ve¢ stotinama godinama kaze da se smréu kralja Dmitra
Zvonimira, koji je vladao od 1075. do 1089. godine nad Hrvatskom nadvilo prokletstvo. Legenda o strasnoj
kletvi koju je umiruci kral izrekao jedna je od najpoznatijih i najkontroverznijih legendi ovih prostora. Prema
predaji, krvare¢i pod macevima donedavnih prijatelja prokleo je Hrvate da nad njima tisu¢u godina vlada tudi

jezik. Radi li se o legendi ili ne, u tom trenutku, s politickog aspekta njegova smrt je odgovarala Madarima koji
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vlas¢u bio odredeni teritorij. U srednjem vijeku hrvatsko kazneno pravo je uglavnom bilo
obicajno, iako se pojavljuju pojedini pisani izvori u kojima je ono bilo kodificirano poput
Vinodolskog zakona iz 1288. godine te statuti dalmatinskih gradova, kao na primjer
Korculanski statut iz 1214. godine. Uglavnom se primijenjivalo (u Hrvatskoj i Slavoniji)
ugarsko - hrvatsko obicajno pravo koje je bilo kodificirano u Tripartitu, zborniku koji je

sastavio Stjepan Verboczy.??®

Od 1852. godine u ¢itavoj Hrvatskoj je na snazi austrijski Kazneni zakon o zlo¢inima,
prestupcima i prekrSajima, koji je bio pod utjecajem francuskog Kaznenog zakonika iz 1810.
godine. Taj Zakon je ostao na snazi u Hrvatskoj i nakon osnivanja DrZave Slovenaca, Hrvata 1

Srba 1918. godine.*?’
Za zastitu zivotinja posebno vazno je razdoblje pred kraj 19. stoljeca.

Najvise zahvaljujuéi Puri Dezeli¢u, hrvatskom knjizevniku i publicistu, godine 1885.

osnovano je Zagrebacko drustvo za zastitu zivotinja u Zagrebu.*3°

Grad Zagreb je u to vrijeme imao oko 30 000 stanovnika®}!, a Drustvo je veé za
nekoliko godina imalo oko 400 c¢lanova. Societas zoophilia Zagrebiensis (tadasnji naziv
Drustva) imalo je svoju publikaciju (Sasopis) koja se zvala Zivobran. U publikaciji su se

objavila pravila udruzenja, odredbe o ciljevima i nacinima rada.

Viskovi€ u svojoj knjizi prenosi odrebe Drustva o ciljevima i na€inima rada:

su nakon toga dosli na vlast. Preuzeto s: https://blagamisterije.com/kralj-zvonimir-progonio-je-zle-i-pomagao-
dobrima-i-prema-legendi-umiruci-izrekao-kletvu-koja-i-danas-izaziva-kontroverze/16316/ , pristup: 06.09.2021.
328 Novoselec, P., Bojani¢, 1., Opéi dio kaznenog prava, 4. izm. izdanje, Pravni fakultet Sveucili§ta u Zagrebu,
2013., str. 46-47.

329 Ibidem.

330 Viskovi¢ N., Kulturna zoologija - Sto je Zivotinja ovjeku i §to je Sovjek Zivotinji, op.cit., str. 354.

31 Zagreb je potkraj XIV. stolje¢a imao 4000 stanovnika, a sredinom XV. st. 2000 stanovnika. Potkraj X VIIL.
stoljeéa i na pocetku XIX. stolje¢a premasio je broj od 10 000 stanovnika, a sredinom XIX. stolje¢a 32 000
stanovnika. Brz porast stanovni$tva grada zapoc¢eo je u drugoj polovici XIX. stoljeca. Godine 1910. imao je 109
029 stanovnika, izmedu dvaju svjetskih ratova 227 838 stanovnika (1931). Nagli porast broja stanovnika
zabiljezen je nakon II. svjetskoga rata: 1953. u Zagrebu je zivjelo 361 564 stanovnika, 1961. godine 442 768
stanovnika, 1981. godine 656 380 stanovnika, 1991. godine 706 770 stanovnika, a 2001. godine 691 724
stanovnika. Prema: Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.

Preuzeto s: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=66685 , pristup: 06.09.2021.
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1. Svrha druztva

1.a) Druztvu je svrha, da S§titi zivotinje, osobito domace, od zlostavljanja, i nastoji u

tom, da se sa zivotinjami bude dobro i blago postupalo.

b) Potpomagati razplodjivanje ptica po Setalistih, perivojih i gajevih u podrucju grada
Zagreba 1 okolice 1 to: ptice kojih je uzdrzavanje nuzdno iz gospodarstvenih, Sumsko -

gospodarstvenih li estetickih razloga, rije¢ju, gojiti i njegovati pticarstvo.

2. Medju zlostave racuna se: zivotinje mrcvariti, bez potrebe ubijati ili kod ubijanja u

korisne svrhe muciti, preko sila ju napinjati i najnuzdnije joj potrebstine uztezati.
II. Sredstva
3. Da se postigne svrha, tomu sluze:

a) opomena dobrim na¢inom proti mrcvarenju, a bude li nuzdno i prizivanje pomoci

redarstvenih organa;

b) dobar primjer i pouka u obc¢e, napose mladeZzi, pobudjivanjem sucuti za Zivotinje i
cuvstva ogavnosti proti mucenju i mrcvarenju; poticanje i podpora organa, koji su zvani raditi

za svrhu ovoga druztva;

c) obrana i njega ptiCarstva: imadu se naime za ptice, koje se legu u dupljih, nastaviti
kosarice, za ptice vodarice pako kucice za leglo; zimi imadu se na shodnih zemljistih urediti

mjesta za hranjenje a i druge svrsi odgovarajuce uredbe:

d) izdanje i razpaCavanje tiskanica i naputaka izdanih za polucenje druztvene svrhe,
razglasivanje pocinjenih grozota, a tako i blaga i njeZzna postupanja sa zZivotinjom; pobijanje

predrasuda i navada svrsi ovoga druztva protivnih;

e) podnaSanje svrsi shodnih predloga zakonodavstvu i oblastim, da podupru svrhu

druztva, stojeceg pod drzavnom zastitom;

f) prijava zlostave redarstvenoj oblasti .... 332

332 Viskovi¢ N., Kulturna zoologija - Sto je Zivotinja ¢ovjeku i $to je Eovjek Zivotinji, op. cit., str. 354.-355.
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Iako je casopis izlazio samo od 1894. - 1904. godine njegov doprinos, kao i Hrvatske
udruge za zaStitu zivotinja razvoju druStvene svijesti o prirodnim, kulturnim i etickim
vrijednostima zivotinjskih vrsta s posebnim osvrtom na njihovu odgojnu ulogu u promociji
prava zivotinja medu hrvatskom Skolskom populacijom na prijelazu iz 20. stoljeca je bio vrlo

znacajan.’¥

Zivobran je u deset godina izlazenja imao vaznu informativnu funkciju jer je
informirao Citatelje o radu Udruge, pruzao korisne savjete o postupanju s domacéim
zivotinjama, upozorio gradane na novcane i/ili zatvorske kazne za zlostavljanja, mucenja i
ubijanja Zivotinja, na nove sudske postupke vezano uz zastitu Zivotinja, promicao koriStenje
naprava za bezbolno 1 sigurno hvatanje pasa, upoznao c¢itatelje s radom stranih udruga koje se
bave zastitom Zivotinja te potaknuo hrvatsku javnost da u svojim gradovima osnivaju udruge
za zastitu Zivotinja. Osim informativne, Zivobran je imao i edukativnu funkciju, koristio je
novinske sarzaje za za educiranje i poucavanje gradana o za$titi zivotinja, uglavnom ptica,
stoke, riba, pasa 1 macaka, snazno se protivio noSenju krzna te koriStenju i mucenju zivotinja
u svrhu zabave i cirkusa. Sto se ti¢e njegove pedagoske funkcije, tiskao je letke o brizi za
zivotinje 1 nudio ih Skolama, upozoravao djecu da ne koriste pracke kako bi gadali, ranjavali i
ubijali ptice te poticao Citatelje svih dobnih skupina na brigu o pticama posebno u zimskim

mjesecima.’

Zivobran je stalno objavljivao propise, zakone, pravilnike, izvjeSc¢a, statute, kaznene
prijave i ostale hrvatske administrativno - poslovne tekstove o zastiti zivotinja kako bi
hrvatsko druitvo bilo o svemu informirano. Zivobran je isprva bio izdanje zagrebacke Udruge
za zaStitu zivotinja, no kasnije ¢e se preimenovati u ¢asopis za zastitu i poznavanje zivotinja

Hrvatskog drustva za zastitu zivotinja (1903. - 1904.).3%

Zanimljivo je §to u tom razdoblju nimalo ,,spremnom® na promjene, Zivobran je ipak

uspio izvrSiti utjecaj na druStvenu svijest odnosno dominantnu antropocentri¢énu sliku

333 Bakota, L., ZIVOBRAN, a Journal (Magazine) of the Croatian Association for the Protection of Animals and
its Educational Role in the Promotion of Animal Rights in the School Population at the Turn of the 20th Century,
Pannoniana : Casopis za humanisti¢ke znanosti, Vol. 3, No. 1-2., 2019., str. 9.

334 Bakota, L., ZIVOBRAN, a Journal (Magazine) of the Croatian Association for the Protection of Animals and
its Educational Role in the Promotion of Animal Rights in the School Population at the Turn of the 20th Century,
op.cit., str. 12.

335 Ibidem.
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tadaSnjeg svijeta na odnos Covjeka prema prirodi i zZivotinjama $to govori u prilog tome da su

osnivaci cijele te zamisli bili daleko ispred svog vremena. Barem na jedan izvjestan period.

Namjera Udruge bila je potaknuti gradane na aktivno sudjelovanje u zastiti

zivotinjskog svijeta te na taj nacin utjecati i na zastitu okolisa.

Hrvatska udruga za zaStitu Zivotinja je dakle prije viSe od sto godina prepoznala
vaznost edukacije djece 1 mladeZi od rane Zivotne dobi na nacin senzibilizacije prema prirodi 1
zivotinjama S$to ¢e ih uciniti ,,boljim ljudima®“. Vaznost obrazovanja je neupitna, ali
ugradivanjem humanih uvjerenja kroz obrazovanje i poticanjem na razvitak empatije prema
svim zivim bi¢ima 1 prirodi stvara obrazovane, ali i empati¢ne mlade ljude koji ¢e svijet

gledati na drugi nacin jer su i sami dio tog prirodnog svijeta.

Zivobran je 1895. godine tiskao plakat s Deset zapovijedi o zaititi Zivotinja za §to je
motivaciju Udruga pronasla u pozitivnim primjerima suradnje europskih udruga za zastitu
zivotinja sa Skolskim institucijama s ciljem poticanja mladezi od strane ucitelja ka ljubavi 1

milosrdu prema zivotinjama.
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Deset zapovijedi o zastiti Zivotinja.
Lekcija za mlade.

I. Zivotinje su BoZja stvorenja. Bog ti ih je dao na tvoju radost i dobrobit. Hvalite

Boga za Njegovu mudrost i dobrohotnost i sve vise znajte i cijenite upotrebu zivotinja
II. Nemojte muditi nijednu zivotinju jer one osjecaju bol kao 1 vi.

II1. MozZete ubijati Zivotinje radi hrane ili ako vam naSkode; ali pazi da ih ubije$ brzo 1

bez velikih muka.

IV. Osigurajte domacim Zivotinjama potrebnu hranu i njegu jer su one vase korisne

sluge. Nemojte drzati viSe Zivotinja nego $to moZete nahraniti.

V. Ne smijete prenaprezati, ljutiti ili tu¢i teglece Zivotinje, ne dopustajte im da stoje na

vrudini ili na hadno¢i, i ne trazite od njih vise nego $to mogu izdrzati.

VI. Ako morate kazniti Zivotinju, nemojte to Ciniti u ljutnji i strasti, jer zivotinja nije

pogrijesila svojevoljno, vec¢ je to ucinila sa svojim prirodnim instinktom.

VII. Ne lovite i ne ubijajte ljupke 1 korisne ptice pjevice, niti razbijajte njihova

gnijezda; bilo bi pogresno prema Bogu i ljudima.

VIII. Olaksajte patnju bolesnim i ranjenim Zivotinjama koliko god mozete i nemojte ih

upregnuti dok su bolesni i ranjeni.

IX. Ako vidite da netko muci Zivotinje, zaustavite ih i obavijestite da ¢e biti strogo

kaznjeni, prema zakonu, novéanom kaznom i kaznom zatvora.

X. Nikada ne zaboravite na zivotinje: ,,Ne ¢ini drugima ono §tto ne zeli$ da oni tebi

&ine!“336

Postojala je teznja da se moralne vrijednosti, tako zvane univerzalne vrijednosti:

ljubav, istinitost, postenje, sloboda, jedinstvo, tolerancija, odgovornost i postovanje prema

336 Bakota, L., ZIVOBRAN, a Journal (Magazine) of the Croatian Association for the Protection of Animals and
its Educational Role in the Promotion of Animal Rights in the School Population at the Turn of the 20th Century,
op.cit., str. 16-17.
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Zivotu®*” ugrade u moralni razvoj djece te se time potakne na brigu i odgovornost za druge (ne

samo za sebe), ali 1 razvijanje svijesti o drustvenoj odgovornosti opcenito.

Hrvatski obrazovni sustav krajem 19. i poc¢etkom 20. stoljeca nastojao je i¢i u smjeru

odgoja postovanja prema okoliSu.

Zivobran je osim mladezi pozivao na aktivnost cjelokupno stanovniStvo da budu
aktivni ¢lanovi zajednice i ukljuce se u istrazivanje i zastitu prirode 1 okolisa bilo kao ¢lanovi

Udruge ili volonteri.

Zivobran je obavijestavao i o ruznim postupcima $kolske mladeZi koja je nerijetko
koristila ,,pracke* za gadanje ptica ili su pak nose¢i Skolske knjige u rukama bacali kamenje
na razne Zivotinje. Sto se ti¢e unistavanja gnijezda Zivobran je upozorio da su takve &inidbe
zakonom kaznjive. Udruga je trazila od Skolskog odbora da strogo kazni bes¢utno ponasanje
mladeZi. U petom broju Zivobrana koji je izasao 1900. godine prvi tekst u spomenutom broju
pod naslovom Zastita Zivotinja i skola ,,imao je podnaslov Nema goreg nego odgajati um bez
srca. Hrvatska udruga za zastitu Zivotinja u novinskom je tekstu izravno kritizirala tadasnji
Skolski sustav koji je bio usmjeren na kognitivno - razvojni sustav nastave odnosno pretjerano
je isticao kognitivne dimenzije razvoja djeteta, zanemaruju¢i emocionalne i dimenziju

ponasanja. 33

Zivobran je upozorio na nedostatak u $kolstvu, a to je prenatrpanost materijom te

opasnost od razvoja uma na racun srca. Umjesto toga predlaze da skole viSe isticu 1 drugu

dimenziju tako zvani ,,0dgoj karaktera*.3*

337 Bakota, L., ZIVOBRAN, a Journal (Magazine) of the Croatian Association for the Protection of Animals and
its Educational Role in the Promotion of Animal Rights in the School Population at the Turn of the 20th Century,
op.cit., str. 18., prema: Raki¢, V., Odgoj i obrazovanje za vrijednosti, DruStvena istraZivanja : ¢asopis za opca
drustvena pitanja, Vol. 19., broj 4-5 (108-109), Zagreb, 2010.

338 Tbidem.

339 Bakota, L., ZIVOBRAN, a Journal (Magazine) of the Croatian Association for the Protection of Animals and
its Educational Role in the Promotion of Animal Rights in the School Population at the Turn of the 20th Century,
op.cit., str. 22.
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Da je utjecaj Udruge i Zivobrana pridonio gradanskoj svijesti potvrduje &injenica kou
prenosi ¢asopis o izuzetno hladnoj zimi 1903. godine kada bi se mnoge ptice smrznule da nije

bilo angazmana ¢lanova i volontera Udruga i drugih savjesnih gradana.’*

Hrvatska udruga za zastitu zivotinja i Zivobran su sasvim sigurno jedan izuzetan
primjer pokuSaja izvaninstitucionalnog ekoloskog odgoja i obrazovanja te vazni elementi

podizanja ekoloSke svijesti hrvatskih gradana na kraju 19. stoljeca i pocetkom 20. stolje¢a.*!

Hrvatsko drustvo za zastitu Zivotinja je nakon Drugog svjetskog rata imalo razdoblje
plodnog rada pod vodstvom tajnika Ivana Turine. DruStvo je utjecalo na ratifikaciju
Konvencije o zastiti ptica, unosenje odredbe o zlostavljanje Zivotinja u Zakon o prekrSajima,

postroZenje uvjeta za pucanje iz zraénih pusaka kojima su djeca ubijala ptice itd.>*

Drustvo nije moglo posti¢i vise jer mu je nedostajalo ono bez ¢ega zastita zivotinja ne
moze funkcionirati, a §to je i danas veliki problem zoofilima i to ne samo u nasoj drzavi, ve¢ u
svijetu opcenito, a to je financiranje udruzenja i javna briga o izgradnji i odrzavanju sklonista
za napuStene, izgubljene i ranjene Zivotinje.**® Nepostojanje sklonista za napustene,
izgubljene i ranjene zivotinje je veliki problem jer su zivotinje prepustene raznim nedac¢ama i
bolestima pogotovo u gradovima. Ukoliko i postoje sklonista, uglavnom ovise o sebi i
najceSce su ovisna o donacijama, iako su im jedinice podru¢ne (regionalne) samouprave
prema Zakonu o zatiti Zivotinja obvezne financirati djelatnost spasavanja napustenih,

izgubljenih i ranjenih Zivotinja.3#*

340 Bakota, L., ZIVOBRAN, a Journal (Magazine) of the Croatian Association for the Protection of Animals and
its Educational Role in the Promotion of Animal Rights in the School Population at the Turn of the 20th Century,
op.cit., str. 23-24.

341 Bakota, L., ZIVOBRAN, a Journal (Magazine) of the Croatian Association for the Protection of Animals and
its Educational Role in the Promotion of Animal Rights in the School Population at the Turn of the 20th Century,
op.cit., str. 25.

342 Viskovi¢ N., Kulturna zoologija - Sto je Zivotinja ovjeku i §to je Govjek Zivotinji, op. cit., str. 356.

343 Ibidem.

344 Sto se ti¢e financiranja sklonita za Zivotinje isto je uredeno Zakonom o zadtiti Zivotinja, ¢lankom 62. koji
glasi: ,,(1) Poslove sakupljanja napustenih ili izgubljenih Zivotinja organiziraju i financiraju jedinice lokalne
samouprave, (2) Na podrucju svake jedinice podru¢ne (regionalne) samouprave mora se osnovati najmanje jedno
skloniste u kojem je osigurano najmanje 50 smjesStajnih mjesta za zivotinje, (3) Sve jedinice lokalne samouprave
obvezne su sudjelovati u financiranju osnivanja i rada sklonista iz stavka 2. ovoga ¢lanka, (4) Jedinica lokalne

samouprave moze sklopiti ugovor o sakupljanju i zbrinjavanju napustenih ili izgubljenih Zivotinja sa sklonistem
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U Hrvatskoj je 1990-ih godina doSlo do ponovne aktivnosti animalista kroz osnivanje 1
djelovanje udruga za zastitu zivotinja od kojih su najznacajnije Prijatelji Zivotinja i Noina
Arka. Udruge su najzasluznije za poticanje Sabora da izglasa 1999. godine Zakon o dobrobiti

345

zivotinja’*, a zatim 2007. godine Zakon o zastiti zivotinja (nakon kojeg su uslijedile izmjene

od kojih je zadnja Zakon 1z 2019. godine).

Nemoguce je ne spomenuti zacetnika kulturne zoologije u Republici Hrvatskoj, a to je
prof.dr.sc. Nikola Viskovi¢ koji je postavio temelje za daljnji razvoj kulturne zoologije.
Njegova knjiga ,,Zivotinja i ¢ovjek* je klasik, knjiga kultnog statusa i neizmjerne kulturne i
teorijske vrijednosti. Viskovi¢ je navedenom knjigom, ali i brojnim prethodnim radovima ne
samo dao doprinos kulturnoj zoologiji u Republici Hrvatskoj, ve¢ je zaetnik kulturne
zoologije kod nas, osoba koja je osmislila tu disciplinu, dala joj prve i presudne poticaje te
ostvarila do sada najznacajnije rezultate na tom podruc¢ju. Javno je zagovarao prava zivotinja

napisao brojne ¢lanke o toj problematici te postao klju¢na figura hrvatske animalistike.

Viskovi¢ je inicirao nastanak, razvoj, etabliranje 1 samoosvjeStavanje domaceg
animalizma, kako na teorijskom, tako i aktivistickom planu, a i postojeca pravna regulacija tih

pitanja uvelike je zasluga njegova teorijskog rada i drustvenog angazmana.

Na prvim viSestranackim izborima u Hrvatskoj, Viskovi¢ je, kao predstavnik Zelene
akcije Split na listi Socijal-demokratske partije, dobio saborski mandat. Tu se prvenstveno
zalagao za uzimanje u obzir ekoloskih pitanja, pri ¢emu se narocito istiCe njegov istup protiv
Tudmanova formuliranja temeljnih i povijesnih zadataka hrvatske politike, u kojima je
izostala zaStita prirode, Cime se, prema njegovu miSljenju, dodatno potvrdila
devetnaestostoljetna priroda takvih politi¢kih pogleda. Viskovi¢ je ipak uspio u Komisiji za

ustavna pitanja progurati prijedlog o unosenju zastite biljnog i zivotinjskog svijeta u ¢lanak 52.

osobe iz Clanka 61. stavka 1. ovoga Zakona koje se nalazi na podru¢ju jedinice podruc¢ne (regionalne)
samouprave u kojoj je smjestena jedinica lokalne samouprave, (5) Nacin postupanja s napustenim ili izgubljenim
zivotinjama propisuju op¢im aktima predstavnicka tijela lokalne samouprave, (6) Jedinice lokalne samouprave
mogu propisati trajnu sterilizaciju kao nac¢in kontrole razmnozavanja. Zakon o zastiti zivotinja, pro¢iséeni tekst,
¢lanak 62, stavak 1-6., Narodne novine 102/17, 32/19.

345 Zakon o dobrobiti Zivotinja, pro¢iS¢eni tekst, Narodne novine 19/1999.
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Ustava Republike Hrvatske3#®, unato¢ Zestokom protivljenu jednog od kreatora Ustava,

Smiljka Sokola.3#’

3. MEDPUNARODNI IZVORI PRAVA ZIVOTINJA - DOKUMENTI UJEDINJENIH
NARODA

Na pocetku dvadesetog stoljeca, tijekom prvih desetlje¢a i uvidanja da opstanak
CovjecCanstva nije mogu¢ bez zdrave i ofuvane zivotne sredine, usvojen je veliki broj
medunarodnih konvencija univerzalnog i regionalnog podrucja primjene, koje su se bavile
razli¢itim ekoloskim pitanjima. Zahvaljujuéi tim aktivnostima osnovana je i nova grana prava
nazvana medunarodno ekolosko pravo. Medunarodna zajednica je tako, kroz usvajanje
konvencija iz oblasti ekologije, stavila pod zastitu brojne biljne i zivotinjske vrste. Smisao tih
konvencija nije bio da Stite Zivotinje kao takve, ve¢ doprinesu ostvarivanju ekoloskih 1
ekonomskih interesa ljudi. Usprkos tome, one predstavljaju znacajne temelje na kojima se
razvija vazeéa medunarodna regulativa iz oblasti zaStite Zivotinja, koja je zasnovana na

principima suvremene biocentri¢ne etike te koja ima sasvim drugaciji prizvuk.3*

36 Clanak 52. Ustava Republike Hrvatske glasi: Stavak 1. More, morska obala i otoci, vode, zra¢ni prostor,
rudno blago i druga prirodna bogatstva, ali i zemljiste, Sume, biljni i Zivotinjski svijet, drugi dijelovi prirode,
nekretnine i stvari od osobitog kulturnoga, povijesnoga, gospodarskog i ekoloskog znacenja, za koje je zakonom
odredeno da su od interesa za Republiku Hrvatsku, imaju njezinu osobitu zastitu. Stavak 2. Zakonom se odreduje
nacin na koji dobra od interesa za Republiku Hrvatsku mogu upotrebljavati i iskoristavati ovlastenici prava na
njima i vlasnici, te naknada za ograni¢enja kojima su podvrgnuti. (stavak 2.) Prema: Ustav Republike Hrvatske,
prociséeni tekst, Narodne novine, 56/90, 135/97, 08/98, 113/00, 124/00, 28/01, 41/01, 55/01, 76/10, 85/10, 05/14.
347 Gué, J., Poticaji za bioeticko promisljanje odnosa prirode i kulture u djelu Nikole Viskovi¢a, Doktorski rad,
Sveudiliste u Zagrebu, Filozofski fakultet, 2021., str. 13. Preuzeto s:
https://dr.nsk.hr/en/islandora/object/ffzg%3 A4308/datastream/PDF/view , pristup: 04.12.2021.

348 Paunovi¢, M., Prava Zivotinja - suvremeni medunarodni standardi, op.cit. str. 123-124.
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3.1. Medunarodna konvencija za zaStitu ptica

Jedan od prvih vaznih medunarodnih akata s podrucja zaStite prava zivotinja je

Medunarodna konvencija za zastitu ptica**

, usvojena u Parizu 1950. godine, a stupila je na
snagu 17.01.1963. godine.** Ukupno je trinaest drzava poticalo i ratificiralo ovaj pravni
izvor.3®! Zamijenila je Konvenciju o zastiti ptica korisnih za poljoprivredu iz 1902. godine i
sadrzi pravila koja obavezuju na Siroku zaStitu ptica u divljini, prilikom njihova
razmnozavanja, ptica selica, pti¢jih gnijezda i jaja, uz nabrajanje zabranjenih sredstva lova

itd.>>?

Socijalisti¢ka Federativna Republika Jugoslavija (dalje u tekstu: Jugoslavija), u ¢ijem
je sastavu bila i Republika Hrvatska (dalje u tekstu: Hrvatska), je tu konvenciju prihvatila

1973. godine. 333

Hrvatska je Konvenciju prihvatila na temelju nostrifikacije o sukcesiji od 08.10.1991.

godine te je istom stupila na snagu.3*

Ptice su znacajna karika u ekoloskom lancu, a drzave koje su inicirale potpisivanje ove
konvencije bile su svjesne opasnosti da je veliki broj pti¢jih vrsta, $to zbog ljudskih aktivnosti,
Sto zbog prirodnih procesa pred istrebljenjem te upoznate s vaznosti ptica za privrede drzava i

znanost, odlucile su potpisivanje ove Konvencije zastititi divlje ptice.?>

Konvencija odreduje da su predmet zastite sve divlje ptice u vrijeme razmnozavanja,

ptice selice za vrijeme njihova boravka u mjestima gdje rade gnijezda (posebno u ozujku,

39 Convention international pour la protection des oiseaux, Paris 1950. Preuzeto s:

https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/1955/1036 1062 1070/fr , pristup: 20.09.2021.

330 Stojanovié, N. Pravo Zivotinja, Pravni fakultet Univerziteta u Ni$u, Centar za publikacije, 2017., str. 74.
31 Ibidem.

352 Viskovié, N., Medunarodna pravna zaStita zivotinja, Socijalna ekologija, Zagreb, Vol.1, broj 3, 1992., str. 289.
353 Sluzbeni list SFRIJ, broj 6/1973.

354 (Qdluka o objavljivanju mnogostranih medunarodnih ugovora kojih je Republika Hrvatska stranka na temelju
notifikacija o sukcesiji. Preuzeto s: https://narodne-novine.nn.hr/clanci/medunarodni/1993 10 12 27.html ,

pristup: 20.09.2021.

353 Stojanovié, N. Pravo Zivotinja, op.cit., str. 74.
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travnju, svibnju, lipnju i srpnju), tijekom cijele godine ugrozene vrste ptica kojima prijeti

izumiranje, ili su od znanstvenog interesa.>

Konvencija u svom ¢lanku broj 3. zabranjuje uvoz, izvoz, kupovinu ili drzanje ptica u
vrijeme zastite odredene vrste. Ovo se pravilo podjednako odnosi na zive i mrtve ptice ili

dijelove njihovog tijela.’>’

U svom ¢lanku broj 4., Konvencija zabranjuje tijekom razdoblja zaStite odredene vrste,
osobito tijekom razmnozavanja, uklanjanje ili uniStavanje gnijezda, kao i uzimanje,
unistavanje, kupovinu ili prodaju njihovih jaja. Zabrane se medutim ne primjenjuju na jaja
koja su uzeta na legalan nacin (sukladno certifikatu) s obrazloZenjem da su namijenjena za

opskrbu ili znanstvene svrhe, ili da potjeCu od ptica koje se drze u zato¢enistvu. 338

Potpisivanje ove Konvencije drzave potpisnice su preuzele obavezu zabrane
masovnog hvatanja, ubijanja i nepotrebnog mucenja ptica metodama i sredstvima koja se

mogu Koristiti u te svrhe (od to¢ke a. do k., navedene su zabranjene metode).>’

U svom ¢lanku broj 6., Konvencija odstupa od ovog pravila u odredenim slucajevima
kada bi neka vrsta ptica iz gore navedenih Clanaka nanosila Stetu poljima, vinogradima.
vrtovima, voénjacima, Sumama, divljaci, ribama i kada bi time prijetilo smanjenje jedne ili
viSe drugih Zivotinjskih vrsta. U takvim slucajevima nadleZzna tijela mogu pojedinacnim
ovlastenjima ukinuti zabrane. Ipak, ne mogu se poduzeti mjere koje bi mogle uzrokovati

potpuno uni$tenje autohtonih ili migracijskih vrsta.¢°

Konvencija omoguéava nadleznim tijelima drzava potpisnicama u interesu znanosti,

obrazovanja (ili drugo) ubijanje odredenih vrsta ptica, ali uz pridrzavanje svih potrebnih mjera

radi sprje¢avanja zloupotreba.®!

356 Convention internationale sur la protection oiseaux (Medunarodna konvencija za zastitu ptica), ¢lanak broj 2.,
originalni tekst. Preuzeto s: https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/1955/1036 1062 1070/fr , pristup: 21.09.2021.
357 Medunarodna konvencija za zastitu ptica, ¢lanak broj 3., pristup: 21.09.2021.

358 Medunarodna konvencija za zastitu ptica, ¢lanak broj 4., pristup: 21.09.2021.

359 Medunarodna konvencija za zastitu ptica, ¢lanak broj 5., pristup: 21.09.2021.

360 Medunarodna konvencija za zastitu ptica, ¢lanak broj 6., pristup: 21.09.2021.

361 Medunarodna konvencija za zastitu ptica, ¢lanak broj 7., pristup: 21.09.2021.
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Svaka ugovorna stranka se obavezuje sastaviti popis ptica koje je dopusSteno ubiti ili

uloviti na svom teritoriju, poStujuéi uvjete predvidene ovom konvencijom.*¢?

Svaka ugovorna stranka ima mogucénost sastavljanja popisa autohtonih i migracijskih
vrsta ptica koje pojedinci mogu drzati u zatocenistvu te mora odrediti nacine hvatanja koji se
mogu odobriti, kao 1 uvjete pod kojima se ptice mogu drzati u zatoceniStvu. Svaka ce
ugovorna stranka regulirati trziSte ptica zaSti¢enih ovom konvencijom i poduzeti sve potrebne

mjere da ograni¢i njeno Sirenje.3%3

Konvencija obavezuje drzave potpisnice da poduzmu potrebne aktivnosti kako bi
sprijecile uniStavanje ptica uljem 1 drugim uzrocima zagadenja vode, svjetionicima,
elektriénim kablovima, insekticidima, otrovima i bilo kojim drugim uzrokom. Zahtjeva

edukaciju djece ijavnosti opéenito o potrebi oGuvanja i zastite ptica.>**

Medunarodna konvencija za zastitu ptica (Convention internationale sur la protection
oiseaux) naglaSava kako su drZave potpisnice ratifikacijom ovog dokumenta preuzele na sebe
obavezu stvaranja vodenih ili kopnenih rezervata, odgovarajuce velicine i mjesta na kojima se
ptice mogu gnijezditi i sigurno uzgojiti svoje leglo te gdje se ptice selice takoder mogu

odmoriti i u miru pronaéi hranu.3¢?

Konvencija je svojim odredbama je previSe kompromisna s dana$njih eticko -
ekoloskih pogleda i nedostatna.’®® S jedne strane svojim odredbama pruza $iroku zastitu
divljim pticama, dok drugim odredbama ukoliko ptice dovode do ugrozavanja ,ratarske ili
zivotinjske proizvodnje® ili u interesu znanosti i obrazovanja“ predvida iznimke od izrecenih
zabrana. Konvencija ne predvida nijedan instrument kojim bi se kontrolirala primjena od
strane drZava potpisnica. U kojoj mjeri ¢e odredene vrste ptice doista biti zaSti¢ene ovisi
prvenstveno od samih drzava s obzirom na Siroki spektar njihovih ovlastenja, ,,u pogledu
izdavanja dozvola za masovno hvatanje i ubijanje odredenih vrsta ptica, popisa ptica Cije je

hvatanje i ubijanje ptica dozvoljeno i popisa ptica koje se mogu drzati zatvorene.>¢’

362 Medunarodna konvencija za zastitu ptica, ¢lanak broj 8., pristup: 21.09.2021.
363 Medunarodna konvencija za zastitu ptica, ¢lanak broj 9., pristup: 21.09.2021.
364 Medunarodna konvencija za zastitu ptica, ¢lanak broj 10., pristup: 21.09.2021.
365 Medunarodna konvencija za zastitu ptica, ¢lanak broj 11., pristup: 21.09.2021.
366 Viskovi¢, N., Medunarodna pravna zastita Zivotinja, op. cit., str. 289.

367 Stojanovié, N. Pravo Zivotinja, op.cit., 75.
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3.2. Konvencija o moc¢varama koje su od medunarodnog znacaja, narocito kao stani$ta ptica

mocdvarica

Konvencija o moc¢varama koje su od medunarodnog znacaja, naroCito kao stanista
ptica mocvarica je nazivana i Ramsarska konvencija po iranskom gradu Ramsaru, gdje je

potpisana 02.02.1971. godine,*%%a stupila je na snagu 21.12.1975. godine.’®

Jugoslavija je ratificirala Ramsarsku konvenciju 1977. godine.*’® Hrvatskoj je na
njezin zahtjev priznato punopravno ¢lanstvo od 25. lipnja 1991. godine, od kada je donesena
odluka o razdruzivanju s drugim dijelovima biv§e drzave.’’'Na temelju nostrifikacije o
sukcesiji od 08.10.1991. godine, Hrvatska je usvojila Ramsarsku konvenciju, koja je istog

datuma stupila na snagu.*’

Clanom konvencije mogu biti samo zemlje koje su ¢lanice Organizacije ujedinjenih
naroda, ali Konvencija blisko suraduje sa mnogim medunarodnim nevladinim organizacijama

- [UCN3, WWF?™, Wetland International’”®, kao i drugim medunarodnim subjektima koji

368 Viskovié, N., Medunarodna pravna zastita zivotinja, op. cit., str. 289.

369 Stojanovié, N. Pravo Zivotinja, op.cit., str. 76.

370 Sluzbeni list SFRJ - Medunarodni ugovori, broj 9/1977.

371 Dan neovisnosti, 25. lipnja, u Republici Hrvatskoj je spomendan kojim se obiljezava povijesna odluka Sabora
o pokretanju postupka razdruzivanja od ostalih jugoslavenskih republika donesena 25. lipnja 1991. godine.
Preuzeto s: https://www.sabor.hr/hr/o-saboru/povijest-saborovanja/vazni-datumi/25-lipnja-dan-neovisnosti
pristup: 22.09.2021.

372 Medunarodni ugovori iz podrudja zastite prirode, Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja. Preuzeto s:
https://mingor.gov.hr/o-ministarstvu-1065/djelokrug/uprava-za-zastitu-prirode-1180/zakoni-i-propisi-
1224/medjunarodni-ugovori-iz-podrucja-zastite-prirode/1238 , pristup: 22.09.2021.

373 JUCN, International Union for Conservation of Nature (Medunarodni savez za oguvanje prirode i prirodnih
bogatstava) - medunarodna organizacija koja djeluje na podrucju oCuvanja prirode i odrzivog iskoriStavanja
prirodnih bogatstava. Preuzeto s: https://www.iucn.org/ , pristup: 22.09.2021.

374 World Wildlife Fund (WWF) - Svjetska organizacija za zatitu prirode (sluzbena skrac¢enica WWF) je
medunarodna nevladina organizacija osnovana 1961. godine sa svrhom promocije i djelovanja u podrucju
ekologije i zastite prirode. Preuzeto s: https://www.worldwildlife.org/ , pristup: 22.09.2021.

375 Wetlands International - je jedina globalna je organizacija koja radi na odrzavanju i obnavljanju mo¢varnih
podrucja i njihovih resursa za ljude i biolosku raznolikost. To je neovisna, neprofitna, globalna organizacija,
podrzana ¢lanstvom vlade i nevladinih organizacija iz cijelog svijeta. Prema: https://www.wetlands.org/about-

us/, pristup: 22.09.2021.
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imaju status suradnika, promatrac¢a. Ova Konvencija danas broji 168 zemalja ¢lanica i jedna je
od najstarijih koje se bave pitanjima zaStite prirode.*’® Prilikom pristupa Konvenciji svaka
zemlja mora odabrati po odredenim kriterijima najmanje jedno vlazno podrucje koje ce
odluciti saCuvati i trajno se za njegov opstanak brinuti. Takvo se podrucje upisuje na popis
vlaznih podrucja od medunarodnog znacaja - Ramsarski popis. Tako je nastao Ramsarski
popis na kojem se danas nalazi 2177 podrucja pokrivaju¢i ukupnu povrSinu od oko 209

milijuna hektara na svim kontinentima.3”’

Republika Hrvatska je na Ramsarski popis nominirala Cetiri svoja mocvarna podrucja,

koja je Konvencija i prihvatila s 18. sije¢njem 1993. godine.

Na popisu se nalaze:

1. Park prirode Lonjsko polje‘78,

2. Park prirode ,,Kopacki rit*37,

376 Lista drzava ¢lanica, temelj na kojem je Konvencija podrzana (ratifikacija, teritorijalna primjena, pristupanje,
apsolutni prihvat, sudjelovanje, sukcesija), datum obavijesti i datum stupanja na snagu kod pojedine drzave.
Prema: https://treaties.un.org/pages/showDetails.aspx?0bjid=0800000280104c20 , pristup: 22.09.2021.

377 Konvencija o vlaznim podru¢jima, preuzeto s: https:/mingor.gov.hr/o-ministarstvu-1065/djelokrug-
4925/medjunarodna-suradnja/multilateralni-medjunarodni-sporazumi-1 138/konvencija-o-vlaznim-podrucjima-
ramsarska-konvencija/1143 , pristup: 22.09.2021.

378 Park prirode Lonjsko polje je jedno je najvecih i najbolje ocuvanih prirodnih poplavnih podrucja u Europi.
Svake se godine u Lonjsko, Poganovo i Mokro polje izlijevaju vode rijeke Save i njezinih pritoka. Zahvaljujuci
takvom periodickom poplavljivanju Park prirode je jedinstvena riznica bioloske raznolikosti ne samo u
Hrvatskoj, nego na cijelom Starom kontinentu. Prema: https://pp-lonjsko-polje.hr/vrijednosti-parka/ , pristup:
22.09.2021.

379 Kopacki rit koji predstavlja unutra$nju deltu, poplavno podru¢je na utoku Drave u Dunav. U ranijim
stolje¢ima podrucje je prepoznato zbog svog bogatog zZivog svijeta, a zakonsku zastitu uziva od 1967. godine.
Podrucje je zanimljivo i u vegetacijskom pogledu zbog poplavnih Suma koje su tamo vrlo dobro razvijene te
svog znacaja za pti¢ji svijet - mnoge rijetke vrste poput crne rode, orla Stekavca i stepskog sokola su ovdje
redovite stanarice. Dosad je na ovome podrucju zabiljezeno vise od 2.300 bioloskih vrsta, od kojih su mnoge
ugrozene na europskoj, ali i svjetskoj razini. Obilje vode za vrijeme poplava podrucje ¢ini vaznim mrjestiliStem
riba u ovom dijelu toka Dunava. Faunu sisavaca Kopackog rita prema dosada$njim istraZivanjima ¢ini 55 vrsta,
§to je viSe od polovice ukupnoga broja vrsta sisavaca u fauni Hrvatske. Nepregledni tr§¢aci (zemljiSta obrasla
trskom), bare, poplavne Sume, vlazne livade pruzaju optimalne Zivotne uvjete mnogim sisavcima poput obi¢noga
jelena, obicne srne, divlje svinje, divlje macke, vidre, dabra, jazavca i drugih. Park prirode Kopacki rit nadaleko
je poznat po pti¢joj populaciji. U njemu obitava ¢ak 300 razli¢itih vrsta ptica, Sto ¢ini 80% vrsta zabiljezenih u

ornitofauni Hrvatske. Od toga broja viSe od 140 vrsta redovite su ili povremene gnjezdarice. Posebno su
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3. Delta rijeke Neretve3®?,
4. Ribnjaci ,,Crna Mlaka*38! i

5. Park prirode ,,Vransko jezero*#?,

zanimljive vrste koje se gnijezde u velikim kolonijama, poput sive ¢aplje, bjelobrade Cigre, velikoga vranca,
rijeCnoga galeba. Tijekom proljetne i jesenske selidbe Kopacki je rit vazno odmoriSte brojnim pticama
mocvaricama. Na podrucju Kopackoga rita gnijezdi se najveca populacija Stekavca u cijelome porjecju Dunava;
simbol je Parka prirode. Veliki vranac kolonijalna je gnjezdarica u Ritu i veliki ljubitelj ribe. Prema: https://pp-
kopacki-rit.hr/poplavno-podrucje/ ; https://pp-kopacki-rit.hr/zivotinjski-svijet/ , pristup: 22.09.2021.

380 Dolina rijeke Neretve je jedina prava delta koju ima Hrvatska te koja je u dobrom dijelu sa svim svojim
obiljezjima vlaznog i mocvarnog podrucja jo§ oCuvana. Pripada rijetkim reliktnim sredozemnim moc¢varama sa
ocuvanim obalnim lagunama. Podrugje je izri€ito vazno u ornitoloSkom pogledu. Ovdje je zabiljezeno 310 vrsta
ptica, stanarica te onih u selidbi i zimovanju. Podru¢je je vazno i u ihtioloSkom pogledu i jedinstveno po
tradicionalnom nacinu naseljenosti. Podrucje delta rijeke Neretve planira se zastititi u kategoriji parka prirode.
PovrSina od Metkovica do uséa, koju pokriva delta Neretve, jos je od 1992. pod UNESCO-ovom zastitom, a
samo mjesto je proglaSeno mjestom svjetske bastine: 18. sijeénja 1993. godine. Prema: https://mingor.gov.hr/o-
ministarstvu-1065/djelokrug-4925/medjunarodna-suradnja/multilateralni-medjunarodni-sporazumi-
1138/konvencija-o-vlaznim-podrucjima-ramsarska-konvencija/1143 ;
https://www.livecamcroatia.com/hr/blog/delta-neretve-zlatna-dolina-hrvatske/;
https://hr.wikipedia.org/wiki/Delta_Neretve , pristup: 22.09.2021.

381 Ribnjaci ,,Crna Mlaka“ je ornitoloski rezervat, udaljen 14 kilometara od grada Jastrebarsko, ouvan u gotovo
izvornom obliku. To je veliko ravnicarsko Sumovito prostranstvo, s hrastom luznjakom. Po svojim jedinstvenim
hidrografskim i vegetacijskim obiljezjima, kao i bogatstvu pti¢jih vrsta izuzetna je europska i svjetska vrijednost.
Tu se tijekom veéeg dijela godine zadrzavaju zastiéene i rijetke ptice: orao Stekavac, kormoran, crna roda,
gnjurac, ¢aplja, razne vrste pataka i druge. Prostor zasticenog rezervata je dobro ocuvan kao obitavaliSte brojnih
pti¢jih vrsta. Rezervat Crna Mlaka uvrsten je u popis Ramsarske konvencije i u projekt Ornitoloski vaznih
podrucja u Europi IBA. Podrugje rezervata Crna Mlaka zasti¢eno je 1980. godine (ornitolozi su na Crnoj Mlaki
primijetili cak 230 vrsta ptica). Prema: https://zeleni-prsten.hr/web/crna-mlaka-2/ ;
http://www.visitzagrebcounty.hr/mjesta/jastrebarsko/crna-mlaka/ , pristup: 22.09.2021.

382 Park prirode ,,Vransko jezero* proglaSeno je petim hrvatskim modvarnim podrué¢jem od medunarodne
vaznosti 1 to 02.02.2013. godine, 20 godina nakon uvrstenja prvih hrvatskih podru¢ja na popis Ramsarske
konvencije. Ornitoloski rezervat, proglasen jo$ 1983. godine, spada medu ornitoloski najvrjednija podrucja u
Hrvatskoj te predstavlja temeljni fenomen zastite cjelokupnog Parka prirode. Povr§inom od 8,83 km2 zauzima
sjeverozapadni dio Vranskog jezera do same granice Parka prirode. Kao najvece prirodno, bocato stalno vodeno
tijelo u Hrvatskoj, od iznimne je vaznosti za brojne ugrozene i u Europi rijetke vrste ptica. Svoj dom, tijekom
barem jednog dijela Zivotnog ciklusa, na Vranskom jezeru je pronaslo 60% ukupne faune ptica Hrvatske, od
kojih je ¢ak 136 vrsta ugrozeno na globalnoj, europskoj ili nacionalnoj razini. Za pojedine vrste ptica, kao §to su
Caplja danguba (Ardea purpurea) i mali vranac (Phalacrocorax pygmeus), ovo podrué¢je je jedino preostalo

gnjezdiliste u Hrvatskoj. Prema: http://www.pp-vransko-jezero.hr/hr/o-rezervatu/ ; https://mingor.gov.hr/o-
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Ramsarska konvencija donesena je zbog viSe razloga. Ugovorne stranke su prepoznale
meduovisnost ¢ovjeka i njegove okoline uzimajuéi u obzir temeljne ekoloske funkcije
mocvara kao regulatora vodnog rezima i kao stanista koja podrzavaju karakteristicnu floru i
faunu, osobito ptice mocvarice. Uvjereni da moc¢varna podrucja predstavljaju resurs velike
ekonomske, kulturne, znanstvene 1 rekreacijske vrijednosti ¢iji bi gubitak bio nepopravljiv, u
zelji da se zaustavi progresivno zadiranje i gubitak mocvara sada i u buduénosti, uvidajuéi da
ptice mocvarice u svojim sezonskim migracijama mogu nadié¢i granice i stoga to treba
smatrati medunarodnim resursom te uvjereni da ocuvanje mocvara i njihove flore i faune

moze biti osigurano kombiniranjem dalekovidnih nacionalnih politika s koordiniranom

medunarodnom akcijom, kreatori konvencije su odlucili sve to uobli¢iti u pravni dokument.3%3

U svom clanku broj 1. Konvencija daje definiciju moc¢varnih podru¢ja i mocvara te

ptica mocvarica kao ptica ekolo$ki ovisnih 0 mo¢varnim stani$tima.38*

Prema ¢lanku broj 2., svaka drzava potpisnica treba dostaviti popis svojih mocvarnih
podru¢ja posebno od medunarodnog znacaja u smislu ekologije, botanike, zoologije,

limnologije’®

ili hidrologije. Ukljucivanje moc¢varnog podrucja u popis ne dovodi u pitanje
isklju¢ivog suverena prava ugovorne stranke na ¢ijem se podrucju nalazi mocvarno podrudje.
Svaka ugovorna stranka ima pravo dodati na popis daljnja mo¢varna podru¢ja nalazi na svom

teritoriju.3%¢

ministarstvu-1065/djelokrug-4925/medjunarodna-suradnja/multilateralni-medjunarodni-sporazumi-
1138/konvencija-o-vlaznim-podrucjima-ramsarska-konvencija/1143 , pristup: 22.09.2021.

383 Convention on Wetlands of International Importance Especially as Waterfowl Habitat (Konvencija o
mocvarama koje su od medunarodnog znacaja posebno kao prebivalista ptica mocvarica), preambula, originalni
tekst, preuzeto s: https://www.ramsar.org/sites/default/files/documents/library/original 1971 convention_e.pdf ,
pristup: 22.09.2021.

384 Convention on Wetlands of International Importance Especially as Waterfowl Habitat (Konvencija o
moc¢varama koje su od medunarodnog znacéaja posebno kao prebivalista ptica moé¢varica), originalni tekst, clanak
broj 1., prema: https://www.ramsar.org/sites/default/files/documents/library/original 1971 convention_e.pdf ,
pristup: 22.09.2021.

385 Limnologija je znanost o jezerima i slatkim vodama stajacicama, bavi se proucavanjem njihovih fizikalnih,
kemijskih i bioloskih svojstava, prema: https://jezikoslovac.com/word/5j8c , pristup: 22.09.2021.

386 Convention on Wetlands of International Importance Especially as Waterfowl Habitat (Konvencija o
mocvarama koje su od medunarodnog znacéaja posebno kao prebivaliSta ptica moc¢varica), originalni tekst, clanak

broj 2.
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Ugovorne stranke formulirati ¢e 1 provesti svoje planiranje tako da ¢e promicati
ocuvanje mocvara ukljucenih u popis, i koliko je moguc¢e mudro koristiti mo¢vare na svom
teritoriju. Svaka ugovorna stranka dogovoriti ¢e da bude obavijestena u najkraéem mogucem
roku ako se ekoloski karakter svakog mocvarnog podru¢ja na svom teritoriju i ukljuéenog u
popis promijenio, mijenja ili ¢e se vjerojatno promijeniti kao rezultat tehnoloskog razvoja,
zagadenja ili drugog ljudskog uplitanja. Podaci o takvim promjenama ¢e se bez odlaganja
proslijediti organizaciji ili vladi nadleznoj za stalne duznosti ureda navedene u ¢lanku 8.

Konvencije.?¥

Svaka ugovorna stranka treba promicati o€uvanje mocvara 1 ptica mocvarica, voditi
posebnu brigu o takvim podrucjima na svom drzavnom prostoru te promicati osposobljavanje

osoblja kompetentnog u polju istrazivanja mo¢vara i upravljanja i njima.®

Ugovorne stranke ¢e, prema potrebi, sazvati konferencije o o€uvanju mocvara i ptica
mocvarica te osigurati da odgovorne osobe na svim razinama upravljanja mocvarnim
podru¢jima uzmu u obzir preporuke takvih konferencija koje se ti€u oCuvanja, upravljanja i

mudro kori$tenje moc¢vara te njihove flore i faune.*®’

U clanku broj 9. Konvencija naglasava kako ostaje otvorena za daljnje potpise i
pristupanja te regulira nacine na koji se moze postati strankom, a u ¢lanku broj 10. odreduje

kada stupa na snagu.3”°

387 Convention on Wetlands of International Importance Especially as Waterfowl Habitat (Konvencija o
mocvarama koje su od medunarodnog znacéaja posebno kao prebivaliSta ptica moc¢varica), originalni tekst, clanak
broj 3.

38Convention on Wetlands of International Importance Especially as Waterfowl Habitat (Konvencija o
moc¢varama koje su od medunarodnog znacéaja posebno kao prebivalista ptica moé¢varica), originalni tekst, clanak
broj 4.

39 Convention on Wetlands of International Importance Especially as Waterfowl Habitat (Konvencija o
moc¢varama koje su od medunarodnog znacéaja posebno kao prebivaliSta ptica mo¢varica), originalni tekst, clanak
broj 6.

3% Convention on Wetlands of International Importance Especially as Waterfowl Habitat (Konvencija o
mocvarama koje su od medunarodnog znacéaja posebno kao prebivaliSta ptica moc¢varica), originalni tekst, clanak

broj 9.1 10.
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Clankom broj 11. se odreduje da ¢e konvencija ostati na snazi u neograni¢enom

trajanju te regulira moguénost ugovornih stranaka.*"

Konvencija je svakako potpisana u dobroj namjeri onih koji su prepoznali njezinu
vaznost kako za floru , tako i faunu. Iako se direktno odnosi na mocvare, podjednako regulira
1 status ptica koje ovise od mocvara (ptice mocvarice). Medutim, s obzirom da nema odredbe
o zabrani njihovog hvatanja ili ubijanja, diskutabilno je u kojoj mjeri zapravo §titi ptice
mocvarice. Njena djelotvornost moze biti stoga promatrana samo u vezi s ostalim

medunarodnim pravnim izvorima Kkoji se odnose na zastitu ptica.**?

Konvencijom se osniva medunarodna konferencija za prac¢enje primjene Konvencije 1
pomo¢ njezinim ¢lanicama, no veliki nedostatak Konvencije je u tome $to nema instrument

nadzora koji bi pratio primjenu Konvencije.’**

3.3. Konvencija o medunarodnom prometu ugrozenih vrsta divlje faune i flore

Konvencija o medunarodnom prometu ugrozenih vrsta divlje faune i flore (Convention
on International Trade in Endangered Species of Wild Fauna and Flora - CITES) potpisana je
u Washingtonu, 03.03.1973. godine, a stupila na snagu 01.07.1975. godine i od tada je
Konvenciju ratificiralo (ili joj pristupilo) ukupno 183 drzava svijeta®*, $to je €ini najSire

prihva¢enom medunarodnom konvencijom s podruéja zastite prirode.’”> U nastanku ove

31 Convention on Wetlands of International Importance Especially as Waterfowl Habitat (Konvencija o
mocvarama koje su od medunarodnog znacéaja posebno kao prebivaliSta ptica moc¢varica), originalni tekst, clanak
broj 11.

392 Stojanovié, N. Pravo Zivotinja, op.cit., str. 78.

393 Viskovi¢, N., Medunarodna pravna zastita Zivotinja, op. cit., str. 289. ; Stojanovi¢, N. Pravo Zivotinja, op.cit.,
str. 78.

39 Lista drzava koje su pristupile Konvenciji o0 medunarodnom prometu ugrozenih vrsta divlje faune i flore
(CITES), odnosno  popis ugovornih  strana moze se vidjeti na  sljedecem  linku:
https://cites.org/eng/disc/parties/chronolo.php , pristup: 25.09.2021.

395 Konvencija o medunarodnom prometu ugroenih vrsta divlje faune i flore (Convention on International Trade
in Endangered Species of Wild Fauna and Flora - CITES), prema: https://cites.org/eng/disc/text.php , pristup:
23.09.2021.
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Konvencije je presudnu ulogu imala Medunarodna unija za oCuvanje prirode (International

Union for Conservation of Nature, [UCN).3%

Hrvatska je pristupila Europskoj uniji 2013. godine3*’

, ali odredbama Konvencije je
pristupila 14.03.2000. godine**® te u prekograni¢nom prometu i trgovini divljim vrstama
postupa po navedenim odredbama Konvencije, dok su Zakonom o prekograni¢nom prometu u
trgovini divljim vrstama’*® dodatno definirana provedbena tijela u Hrvatskoj i prekrSajne

odredbe.

Hrvatska je takoder prihvatila amandman na ¢lan 11. Konvencije, koji je je usvojen u
Bonnu, 22.06.1979. godine.*®® Amandman na ¢lanak 21. Konvencije*’!, Hrvatska je prihvatila

14.03.2000. godine, a stupio je na snagu 29.11.2013. godine.*?

39 Stojanovié, N. Pravo Zivotinja, op.cit., str. 78.

397 Nakon 10 godina pregovora, Hrvatska je 1. srpnja 2013. godine postala 28. zemlja ¢lanica Europske unije,
preuzeto sa: https://vlada.gov.hr/proslava-pristupanja-hrvatske-u-europsku-uniju/1155 , pristup: 25.09.2021.

398 Prema: https:/cites.org/eng/disc/parties/chronolo.php , pristup: 25.09.2021.

399 Zakon o prekograni¢nom prometu u trgovini divljim vrstama, Narodne novine, pro¢iiceni tekst, 94/13, 14/19.
400 Konferencija stranaka CITES -a usvojila je amandman na tekst Konvencije 22. lipnja 1979. godine, tako
zvani ,,amandman iz Bonna“. Ova izmjena i dopuna sastoji se od toga da se na kraju ¢lanka XI, stavak 3., a)
dodaju rijeci ,,i usvoje financijske odredbe®, tako da glasi ovako: 3. Na redovnim ili izvanrednim sastancima
stranke ¢e pregledati provedbu ove Konvencije i mogu: (a) donijeti potrebne odredbe koje ée omogucditi
Tajnistvu obavljanje njegovih duznosti i usvojiti financijske odredbe. Trenutno postoji 149 stranaka od 183 koje
su prihvatile bonsku izmjenu. Prema: https://cites.org/eng/disc/bonn.php , pristup: 25.09.2021.

40! Gaborone amandman na tekst Konvencije - Konferencija stranaka CITES-a odrzala je svoj drugi izvanredni
sastanak u Gaboroneu, glavnom gradu Botswane (drzave na juznom dijelu afri¢kog kontinenta), 30.04.1983., na
kojem se razmatrala predloZena izmjena ¢lanka XXI. Konvencije kako bi se omogucilo pristupanje regionalnom
ekonomskom integracijom organizacijama. U skladu s ¢lankom XVII., Stavkom 3. Konvencije, Gaboroneova
izmjena i1 dopuna stupila je na snagu 29. studenoga 2013., 60 dana nakon Sto je 54. (dvije tre¢ine) od 80 drzava
ugovornica CITES-a 30.04.1983. polozilo svoj instrument prihvacanje amandmana. U to je vrijeme stupio na
snagu samo za one drzave koje su prihvatile amandman. Izmijenjeni tekst Konvencije automatski ¢e se
primijeniti na svaku drzavu koja postane stranka nakon 29. studenog 2013. godine. Za drzave koje su postale
potpisnice Konvencije prije tog datuma i nisu prihvatile amandman, stupit ¢e na snagu 60 dana nakon §to ga
prihvate. Trenutno postoje 102 stranke od 183 koje su prihvatile amandman Gaborone. Izmijenjeni ¢lanak vidjeti
na: https://cites.org/eng/disc/gaborone.php , pristup: 25.09.2021.

402 Tista drzava koje su prihvatile amandman iz Gaboronea (Botswana), preuzeto s:

https://www.dfae.admin.ch/dam/eda/fr/documents/aussenpolitik/voelkerrecht/cites-

autres/1983gaboronepart_fr.pdf, pristup: 25.09.2021.
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Ova Konvencija je najznacajniji medunarodni akt za zastitu Zive prirode.**

U svojoj preambuli, Konvencija istie svrhu iste. Naime, prepoznalo se kako su divlja
fauna 1 flora u svim svojim prekrasnim oblicima nezamjenjivi dio prirodnih sustava zemlje
koji se mora zastiti za buduce generacije. Svjesni vrijednosti divlje faune i flore iz estetskih,
znanstvenih, kulturnih, rekreacijskih i ekonomskih glediSta te uvidaju¢i kako su drzave i1
narodi najbolji zastitnici divlje faune i flore, uz uvazavanje medunarodne suradnje, bitne za
zaStitu protiv prekomjernog iskoristavanja kroz medunarodnu trgovinu, drzave ugovornice,
uvjerene u potrebu hitnog djelovanja dogovorile su donosenje Konvencije o medunarodnom

prometu ugrozenih vrsta divlje faune i flore. %

U svom prvom c¢lanku Konvencija daje definicije odredenih pojmova koji ¢e se
upotrebljavati poput: 1. vrsta, 2. uzorak (bilo koja zivotinja ili biljka, ziva ili mrtva), 3.
trgovina, 4. ponovni izvoz, 5. unos s mora, 6. znanstveno tijelo, 7. upravljacko tijelo i 8.

stranka (drzava za koju je ova konvencija stupila na snagu).4%

Konvencija ne pruza neposrednu zastitu od uniStavanja ugroZenim vrstama divljih
zivotinja, ali im daje vaznu posrednu zastitu time $to zabranjuje odnosno posebnim sustavom
dozvola znatno otezava medunarodnu trgovinu tim Zzivotinjama. U svom clanku broj 2.
Konvencija odreduje o kojim se vrstama zivotinja radi te stoga radi podjelu na tako zvane tri

grupe (kategorije).*%

Potpisnici Konvencije propisuju znatno teze uvjete za uvoz i izvoz divljih Zivotinja
koje su podijeljene u tri grupe. U prvoj grupi su vrste zivotinja kojima prijeti izumiranje na
koje moze dodatno utjecati i trgovina koja je toliko Stetna da se mora u potpunosti zabraniti,

ili odobriti samo u iznimnim okolnostima. U tom smislu, uvoz 1 izvoz vrsta (primjeraka)

403 Viskovi¢, N., Medunarodna pravna zaStita Zivotinja, op. cit., str. 289.
404 Preambula Konvencije o medunarodnom prometu ugrozenih vrsta divlje faune i flore (Convention on
International Trade in Endangered Species of Wild Fauna and Flora - CITES), preuzeto s:
https://cites.org/sites/default/files/eng/disc/CITES-Convention-EN.pdf, pristup: 25.09.2021.

405 Konvencija o medunarodnom prometu ugrozenih vrsta divlje faune i flore, ¢lanak 1., prema:
https://cites.org/eng/disc/text.php ;

Zakon o potvrdivanju Konvencije o medunarodnoj trgovini ugrozenim vrstama divljih Zivotinja i biljaka
(CITES), Narodne novine - medunarodni ugovori, ¢lanakl1., 12/1999., pristup: 27.09.2021.

406 Konvencija o medunarodnom prometu ugrozenih vrsta divlje faune i flore, ¢lanak 2.,

https://cites.org/sites/default/files/eng/disc/CITES-Convention-EN.pdf , pristup: 25.09.2021.
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Zivotinja iz prve kategorije dopusten je samo u nekomercijalne, odnosno znanstvene svrhe*’’

te mora biti odobren od posebno osnovane znanstvene komisije. U drugoj kategoriji su vrste
zivotinja kojima sada nuzno ne prijeti izumiranje, ali bi se to moglo dogoditi ukoliko trgovina
takvim primjercima ne podlijeze strogim propisima radi sprjecavanja iskoriStavanja nespojiva
s njihovim opstankom. Za takve se vrste predvida poseban sustav nadzora i uvozno - izvoznih
dozvola. U tre¢oj kategoriji su vrste koje su postale rijetke u odredenim drzavama te ih
navedene drzave (prema Konvenciji: stranke) prijavljuju radi prevencije i ograniavanja
iskoristavanja, trazeéi pri tom od drugih potpisnica Konvencija da im pomognu u nadzoru

njihova kretanja.*%

Konvencija sadrzi kao Dodatke (anekse) tri liste u kojima se nabrajaju stotine skupina
zivotinja (i biljaka), koje se mogu mijenjati odnosno prema potrebi nadopunjavati ukoliko se
pokaze potrebnim. Prva lista se 1989. godine dopunila privremenom, potpunom zabranom
trgovine bjelokosti radi sprjecavanja ilegalnog lova na slonove. Prva lista je 1990.-te godine
sadrzavala vise od 500 skupina (400 Zivotinjskih i 100 biljnih), od nekih ¢itavi rodovi, stoga
je zapravo bilo vise od 600 zastiCenih vrsta. ,,Medu njima su svi Covjekoliki majmuni
(¢impanze, gorile, orangutani, giboni), lemuri, pande, razni majmuni iz Srednje i Juzne
Amerike, veliki kitovi, skoro sve vidre, velike Sarene macke (gepardi, leopardi, jaguari,
tigrovi, pantere, snjezni leopard), azijski slon, svi nosorozi, mnogi papagaji, ptice grabljivice,
zdralovi, egzoti¢ni fazani, sve morske kornjace, meke kopnene kornjace, neki krokodili,
kajmani i aligatori, neki gusteri, varani i zmije, neki Skoljkasi itd. Druga lista sadrzi 260
skupina (220 Zzivotinjskih i 40 biljnih), od kojih su neke citave obitelji 1 redovi, pa je stoga
zaStienih vrsta oko 40.000. Ovdje se nalaze sve vrste (koje nisu ukljucene u Dodatak I)
majmuna, velikih macaka, vidra, kitova, ptica grabljivica, papagaja, kopnenih kornjaca,
krokodila, kajmana i aligatora, africki slon, siva$ grivasti, rajske ptice, kolibri¢i, brojni leptiri
itd. Konvencija uz to propisuje da sve Zivotinje iz Dodatka I, koje su rodene u zatocenistvu
(odnosno kultivirane biljke), imaju status zivotinja iz Dodatka II, a to zna¢i da mogu biti
predmet medunarodne trgovine uz predvideni nadzor i izvozno - uvozne dozvole. Ovo je

posebno vazno, jer se danas upravo medu Zivotinjama rodenim u zatoCeniStvu, najcesée u

407 Konvencija o medunarodnom prometu ugroZenih vrsta divlje faune i flore, ¢lanak broj 3., prema:

https://cites.org/sites/default/files/eng/disc/CITES-Convention-EN.pdf , pristup: 25.09.2021.
408 Viskovi¢, N., Medunarodna pravna zastita Zivotinja, op. cit., str. 290.; Konvencija o medunarodnom prometu
ugrozenih vrsta divlje faune i flore, ¢lanak 2. i ¢lanak 3., prema:

https://cites.org/sites/default/files/eng/disc/CITES-Convention-EN.pdf , pristup: 25.09.2021.
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zooloSkim vrtovima, medunarodnom trgovinom nabavljaju prinove za drzavne i privatne

zooloske vrtove, odnosno divlje Zivotinje za domacinstva.4®

Konvencija odreduje drzavama, ugovornim strankama da moraju poduzeti
odgovaraju¢e mjere za provodenje odredbi Konvencije te zabraniti trgovinu onima koji te
mjere krSe. Drzave moraju propisima svojeg nacionalnog zakonodavstva predvidjeti
kaznjavanje prometa i posjedovanja primjeraka zivotinja (biljaka) koji je zabranjen te

osigurati oduzimanje ili vra¢anje takvih primjeraka u drzavu su koje su uzeti.*!°

Prilikom prijevoza (drzanja ili otpreme) jedinki Zzivotinjskih vrsta navedenih u
Dodacima I, 11 i III , Konvencija izri€ito zahtjeva da se vodi briga o njihovoj dobrobiti i
pravilnom zbrinjavanju kako bi se smanjila opasnost od ozljeda, oSte¢enja zdravlja ili

okrutnog postupanja.*!!

Svaka ugovorna stranka treba voditi evidenciju o trgovini primjercima zivotinjskih
vrsta ukljuéenih u Dodatke I, II i III te u skladu s time dostaviti Tajnistvu*'? godi$nje izvjesce
koje sadrzi sazetak tih informacija, kao 1 dvogodis$nje izvjes¢e o zakonodavnim, regulatornim

i administrativnim mjerama poduzetim radi provodenja odredbi ove Konvencije.*!?

Odredbe Konvencije dozvoljavaju ugovornim strankama da u svojim nacionalnim
zakonodavstvima usvoje stroze mjere u vezi s uvjetima za trgovinu, uzimanje, drzanje ili
prijevoz primjeraka vrsta ukljucenih u Dodatke I, 11 1 111 ili njihovu potpunu zabranu, ili mjere
kojima se ograniCava ili zabranjuje trgovina, uzimanje, posjedovanje ili prijevoz vrsta koje

nisu uklju¢ene u Dodatak I, II ili II1.4'*

409 Viskovi¢, N., Medunarodna pravna zastita Zivotinja, op. cit., str. 290.

410 Konvencija o medunarodnom prometu ugrozenih vrsta divlje faune i flore, ¢lanak broj 8., stavak 1. i 2.
Preuzeto s: https://cites.org/eng/disc/text.php , pristup: 27.09.2021.

411 Konvencija o0 medunarodnom prometu ugrozenih vrsta divlje faune i flore, €lanak broj 8., stavak 3., preuzeto
s: https://cites.org/eng/disc/text.php , pristup: 27.09.2021.

412 Tajnistvo 1 njegove nadleznosti su opisane u ¢lanku 12., Konvencije o medunarodnom prometu ugrozenih
vrsta divlje faune i flore, prema: https://cites.org/eng/disc/text.php , pristup: 27.09.2021.

413 Konvencija o medunarodnom prometu ugrozenih vrsta divlje faune i flore, ¢lanak 8., stavak 6. i 7., prema:
https://cites.org/eng/disc/text.php , pristup: 27.09.2021.

414 Konvencija o medunarodnom prometu ugrozenih vrsta divlje faune i flore, ¢lanak 14., prema:

https://cites.org/eng/disc/text.php , pristup: 27.09.2021.
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Konvencija o0 medunarodnom prometu ugrozenih vrsta divlje faune i flore u svakom
slu¢aju je vrlo znacajan pravni izvor*'> i dosada su zabiljeZeni vrlo dobri rezultati u smanjenju
iskori$tavanja i medunarodnog prometa rijetkim divljim vrstama zivotinja (i biljaka), posebno
iz tropskih krajeva. Bitno je spomenuti da osim sredstava kontrole koje postavlja sama
Konvencija (sustav nadzora medunarodne trgovine zasnovan na postupku izdavanja uvoznih 1
izvoznih dopustenja koji se jednozna¢no primjenjuje u svim drzavama potpisnicama), danas u
svijetu ima barem desetak kontrolnih mehanizama koje je postavio WWF - Trade Records

Analisys of Flora and Fauna in Commerce.*!6

Ipak, glavni nedostatak Konvencije o medunarodnom prometu ugrozenih vrsta divlje
faune 1 flore, kao 1 velikog broja drugih medunarodnih akata o zastiti prirode je nedostatak
pravnih sankcija za prekrSitelje odredaba Konvencije (leges imperfectae). Tekst Konvencije
upucuje da bi povrede njenih odredaba trebalo kazneno sankcionirati, ali efekt djelotvornosti
ovisi o zakonodavnoj aktivnosti ugovornih stranaka (drzava). Osim svega navedenog,
zaSti¢eni primjerci iz Konvencije su ¢esto predmet ilegalne trgovine koja predstavlja izuzetno
profitabilan posao. Godisnja vrijednost medunarodne trgovine divljim vrstama procjenjuje se
na milijarde ameriCkih dolara, a na nezakonitom trzistu se po godi$njoj zaradi nalazi uz bok

trgovini narkoticima, oruzjem i ljudima.*!’

Europska unija u potpunosti provodi Konvenciju o medunarodnom prometu ugrozenih

vrsta divlje faune i flore - CITES od 1. sije¢nja 1984. godine.*'®

Odredbe CITES se jednozna¢no moraju primjenjivati u svim drzavama c¢lanicama
Europske unije prema odredbama paketa tzv. ,,EU Wildlife Trade uredbi*!®, od kojih je
trenutno 8 na snazi: 1. Uredba Vijeca (EZ) 338/97 od 9. prosinca 1996. o zastiti vrsta divlje

415 Stojanovié, N. Pravo Zivotinja, op.cit., str. 83.

416 Viskovi¢, N., Medunarodna pravna zastita Zivotinja, op. cit., str. 290.
417 Jlegalna trgovina divljim vrstama. Preuzeto s: http://www.haop.hr/index.php/hr/tematska-podrucja/prirodne-
vrijednosti-stanje-i-ocuvanje/planovi-upravljanja-i-mjere-ocuvanja-20 ; Konvencija o medunarodnoj trgovini
ugrozenim vrstama divljih Zivotinja i biljaka (CITES). Preuzeto s: https://mingor.gov.hr/o-ministarstvu-
1065/djelokrug/medjunarodna-suradnja/multilateralni-medjunarodni-sporazumi-1138/konvencija-o-
medjunarodnoj-trgovini-ugrozenim-vrstama-divljih-zivotinja-i-biljaka-cites/1141 , pristup: 27.09.2021.

48 The FEuropean Union and Trade in Wild Fauna and Flora. Preuzeto s:
https://ec.europa.eu/environment/cites/legislation_en.htm , pristup: 27.09.2021.

419 Konvencija o medunarodnoj trgovini ugroZzenim vrstama divljih Zivotinja i biljaka (CITES). Preuzeto s:

https://mingor.gov.hr/o-ministarstvu-1065/djelokrug/medjunarodna-suradnja/multilateralni-medjunarodni-
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https://mingor.gov.hr/o-ministarstvu-1065/djelokrug/medjunarodna-suradnja/multilateralni-medjunarodni-sporazumi-1138/konvencija-o-medjunarodnoj-trgovini-ugrozenim-vrstama-divljih-zivotinja-i-biljaka-cites/1141

faune 1 flore reguliranjem trgovine u njoj (proc¢iS¢ena verzija); 2. Uredba Komisije (EZ) br.
865/2006 od 4. svibnja 2006. o utvrdivanju detaljnih pravila u vezi s provedbom Uredbe
Vije¢a (EZ) br. 338/97 o zastiti vrsta divlje faune i flore regulirajuci tu trgovinu (proc¢is¢ena
verzija); 3. Uredba Komisije (EU) 2019/220 o izmjeni Uredbe (EZ -a) br. 865/2006 o
utvrdivanju detaljnih pravila o provedbi Uredbe Vijeca (EZ -a) br. 338/97 o zastiti vrsta divlje
faune 1 flore reguliraju¢i njenu trgovinu; 4. Uredba Komisije (EU) 2019/2117 od 29. studenog
2019. o izmjeni Uredbe Vijeéa (EZ) br. 338/97 o zastiti vrsta divlje faune i flore uredivanjem
trgovine; 5. Uredba Komisije (EU) 2015/870 od 5. lipnja 2015. o izmjeni i dopuni, u pogledu
trgovine vrstama divlje faune 1 flore, Uredbe (EZ) br. 865/2006 o utvrdivanju detaljnih pravila
u vezi s provedbom Uredbe Vijeca (EZ) br. 338/ 97; 6. Provedbena uredba Komisije (EU) br.
792/2012 od 23. kolovoza 2012. o utvrdivanju pravila za izradu dozvola, potvrda i drugih
dokumenata predvidenih Uredbom Vijeca (EZ) br. 338/97 o zastiti vrsta divlje faune i flore
kojim se ureduje tamoSnja trgovina i1 mijenjaju Uredba Komisije (EZ) br. 865/2006
(prociscena verzija); 7. Provedbena uredba Komisije (EU) 2015/57 od 15. sijenja 2015. o
izmjeni Provedbene uredbe (EU) br. 792/2012 u pogledu pravila za izradu dozvola, potvrda i
drugih dokumenata predvidenih Uredbom Vije¢a (EZ) br. 338/97 o zastitu vrsta divlje faune i
flore reguliraju¢i njihovu trgovinu i Uredbom Komisije (EZ) br. 865/2006 o utvrdivanju
detaljnih pravila o provedbi Uredbe Vijec¢a (EZ) br. 338/97 1 8. Provedbena uredba Komisije
(EU) br. 2017/1915 o zabrani uvodenja u Uniju uzoraka odredenih vrsta divlje faune i flore
(SL L 271, 20. 10. 2017., stranica 7) zamjenjuje Provedbenu uredbu Komisije (EU) br. 2015/
736 0d 05.07.2015.42°

Hrvatska od dana pristupanja Europskoj uniji, u prekograni¢nom prometu i trgovini
divljim vrstama postupa po navedenim uredbama, dok su Zakonom o prekograni¢nom
prometu u trgovini divljim vrstama*?! dodatno definirana provedbena tijela u hrvatskom

pravnom sustavu i prekrsajne odredbe.

Svaka drzava potpisnica Konvencije duZzna je imenovati tijelo nadleZzno za izdavanje
dopustenja te jedno ili viSe savjetodavnih znanstvenih tijela u cilju provodenja odredbi. U

Hrvatskoj upravno tijelo nadlezno za provedbu CITES konvencije (CITES MA) i izdavanje

sporazumi- 1 138/konvencija-o-medjunarodnoj-trgovini-ugrozenim-vrstama-divljih-zivotinja-i-biljaka-cites/1141 ,
pristup: 27.09.2021.

420 The European Union and Trade in Wild Fauna and Flora (Europska unija i trgovina divljom faunom i
florom), prema: https://ec.europa.eu/environment/cites/legislation_en.htm, pristup: 27.09.2021.

41 Zakon o prekograniénom prometu u trgovini divljim vrstama, pro¢id¢eni tekst, Narodne novine 94/13, 14/19.
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dopustenja je Ministarstvo zaStite okoliSa i1 prirode, Uprava za zastitu prirode, dok je Drzavni

zavod za zastitu prirode nadleZno znanstveno tijelo (CITES SA).4?

Propisi koji reguliraju trgovinu divljim vrstama u hrvatskom pravnom sustavu su: 1.
Zakon o prekograni¢cnom prometu i trgovini divljim vrstama (Zakon o izmjenama Zakona o
prekograni¢nom prometu i trgovini divljim vrstama)*** i 2. Zakon o potvrdivanju Konvencije

o medunarodnoj trgovini ugroZenim vrstama divljih Zivotinja i biljaka (CITES).*?*

3.4. Konvencija o o¢uvanju migratornih vrsta divljih Zivotinja

Konvencija o =zaStiti migracijskih vrsta divljih Zivotinja (Convention on the
Conservation of Migratory Species of Wild Animals - CMS)**, jedan je od temeljnih propisa
iz podrucja zaStite prirode, nastao s ciljem ocuvanja migratornih vrsta divljih Zzivotinja.
Konvencija je potpisana u Bonnu, 23.06.1979. godine, a stupila na snagu 01.11.1983. godine,

stoga se ponekad naziva i ,,Bonnska konvencija“, prema gradu u kojem je nastala.*?¢

Od 1. sije¢nja 2021. godine Konvencija o migratornim vrstama ima 132 stranke.
Hrvatska je ratificirala je Konvenciju u svibnju 2000. godine te postala punopravna stranka u

listopadu iste godine.*?’

42 Preuzeto s: https://mingor.gov.hr/o-ministarstvu-1065/djelokrug/medjunarodna-suradnja/multilateralni-

medjunarodni-sporazumi- 1 138/konvencija-o-medjunarodnoj-trgovini-ugrozenim-vrstama-divljih-zivotinja-i-
biljaka-cites/1141 , pristup: 27.09.2021.

423 Zakon o prekograni¢nom prometu i trgovini divljim vrstama (Zakon o izmjenama Zakona o prekograni¢nom
prometu i trgovini divljim vrstama), proc¢is¢eni tekst, Narodne novine 93/2013., i 14/2019.

44 Zakon o potvrdivanju Konvencije o medunarodnoj trgovini ugroZenim vrstama divljih Zivotinja i biljaka
(CITES), Narodne novine - medunarodni ugovori, 12/1999.

425 Convention on the Conservation of Migratory Species of Wild Animals - CMS, Bonn, 23.06.1979., United
Nations - Treaty Series, Vol. 1651, Registration No. 1-28395

46 Konvencija o ofuvanju migratornih vrsta divljih Zivotinja (Convention on the Conservation of Migratory
Species of Wild Animals - CMS), prema: https://www.cms.int/en/about/cms-40 , pristup: 28.09.2021.

427

Convention on the Conservation of Migratory Species of Wild Animals. Preuzeto s:

https://www.cms.int/en/parties-range-states ; https://mingor.gov.hr/o-ministarstvu-1065/djelokrug-
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Migracijske Zivotinje su bitne sastavnice ekosustava koje podrzavaju sav zZivot na
Zemlji. Njihovo djelovanje kao oprasivaca i distributera sjemena doprinosi strukturi i funkciji
ekosustava. Pruzaju hranu drugim Zzivotinjama, reguliraju broj vrsta u ekosustavima i
ucinkoviti su pokazatelji promjena u okoliSu Sto utjee na sav zivi svijet. Migracijske
zivotinje imaju vaznu ulogu u lokalnim 1 globalnim gospodarstvima: prezivljavanjem,
rekreacijskim 1 komercijalnim lovom te ribolovnim aktivnostima koje osiguravaju hranu i
prihod, a u novije vrijeme su vrijeme postale glavna atrakcija za ekoturiste, poput promatraca
ptica ili promatraca kitova. Veliki je znacaj migracijskih vrsta zivotinja u mnogim kulturama -
u legendama, pri¢ama, religijama, medicini 1 obi¢ajima. Imaju vaznu ulogu u nacinu na koji

mjerimo vrijeme i doZivljavamo godi$nja doba.*?8

U skladu s gore navedenim, u preambuli Konvencije drzave ugovornice naglasavaju
kako su divlje zivotinje u svojim nebrojenim oblicima nezamjenjiv dio Zemljinog prirodnog
sustava koji se mora o€uvati za dobrobit CovjeCanstva i buduce narastaje te da su svjesni sve
vecoj vrijednosti divljih Zivotinja, a posebno za one vrste divljih Zivotinja koje migriraju
preko nacionalnih granica ili izvan njih. Prepoznaju¢i da drzave jesu i moraju biti zastitnici
migracijskih vrsta divljih Zzivotinja koje Zzive unutar ili prolaze kroz svoje nacionalne
nadleznosti te uvjereni da ocuvanje i ucinkovito upravljanje migracijskim vrstama divljih
zivotinja zahtijevaju uskladeno djelovanje svih drzava unutar nacionalnih nadleznosti u
kojima takve vrste provode bilo koji dio svog Zivotnog ciklusa donose Konvenciju o o¢uvanju

migratornih vrsta divljih Zivotinja.*?

U c¢lanku 1., Konvencija o o€uvanju migratornih vrsta divljih Zivotinja radi boljeg
razumijevanja svrhe Konvencije daje tumacenje odredenih pojmova koji ¢e se upotrebljavati
poput: ,migracijske vrste“, ,status ocuvanja migratorne vrste“ (kada ¢e se smatrati
,povoljnim“, a kada ,nepovoljnim®), ,raspon” (sva podrucja kopna ili vode u kojima
migratorna vrsta nastanjuje, privremeno boravi, prelazi ili prelijece u bilo koje vrijeme na
svom uobi¢ajenom putu migracije), ,,staniSte” (svako podru¢je u podru¢ju migratorne vrste

i 71 varajuce uvjete zivota za tu vrstu), ,,drzava uzgoja“, ,,uzi j \% i€,
koje sadrzi odgovarajuce ete Zivota za tu vrst drzava oja‘“ imanje* (hvatanje

4925/medjunarodna-suradnja/multilateralni-medjunarodni-sporazumi- 1 138/konvencija-o-zastiti-migratornih-
vrsta-divljih-zivotinja-bonnska-konvencija/1146 , pristup: 28.09.2021.

428 The value of animal migration, Convention on the Conservation of Migratory Species of Wild Animals.
Preuzeto s: https://www.cms.int/en/node/3912 , pristup: 29.09.2021.

49 Preambula Konvencije o o€uvanju migratornih  vrsta divljih  Zivotinja. Preuzeto s:

https://www.cms.int/en/convention-text , pristup: 29.09.2021.
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lov, ribolov hvatanjem, uznemiravanjem, namjernim ubijanjem ili pokuSajem takvog
ponasanja), ,,ugovor® (medunarodni sporazum koji se odnosi na oc€uvanje jedne ili vise
migratornih vrsta kako je predvideno ¢lancima 4. i 5. ove Konvencije) i ,,stranka“ (drzava ili
bilo koja organizacija za regionalnu ekonomsku integraciju koju ¢ine suverene drzave i koja
ima nadleZznost u pogledu pregovaranja, sklapanja i primjene medunarodnih ugovora u

pitanjima obuhva¢enim ovom Konvencijom za koja je ova Konvencija na snazi).**

Ugovorne stranke se obavezuju na poduzimanje potrebnih radnji kako bi se izbjeglo da
bilo koja migracijska vrsta postane ugrozena te ¢e posebno promicati, suradivati i podrzavati
istrazivanja u vezi s migracijskim vrstama. U skladu sa svime, nastojati ¢e osigurati
neposrednu zastitu za migracijske vrste ukljucene u Dodatak I te zakljuciti sporazume koji se

odnose na ofuvanje i upravljanje migracijskim vrstama uklju¢enim u Dodatak II.43"

Ugrozene migracijske vrste kojima prijeti izumiranje uvrStene se u Dodatak I
Konvencije. Drzave potpisnice Konvencije obvezale su se za njih osigurati mjere stroge
zaStite, osigurati oCuvanje i/ili restauraciju staniSta te ublaziti prepreke na migracijskim
putevima. Konvencija takoder poti¢e izravnu medudrzavnu suradnju kod ocuvanja pojedinih

vrsta.*3?

Migracijske vrste ¢ije je ocuvanje u prirodi ovisno o medudrZzavnoj suradnji uvrStene
su na Dodatak II Konvencije. U cilju njthovog ocuvanja drzave sklapaju zasebne

medunarodne ugovore.*?

430 Konvencija o ofuvanju migratornih vrsta divljih  Zivotinja, ¢lanak 1. Preuzeto s:

https://www.cms.int/en/convention-text , pristup: 29.09.2021.
4$1 Konvencija o ofuvanju migratornih  vrsta  divljih  Zivotinja, ¢lanak 2.  Preuzeto s:
https://www.cms.int/en/convention-text , pristup: 29.09.2021.

42 Konvencija o ofuvanju migratornih vrsta divljih  Zivotinja, ¢&lanak 3. Preuzeto s:
https://www.cms.int/en/convention-text, i Konvencija o zastiti migratornih vrsta divljih zivotinja (Bonnska
konvencija). Preuzeto s: https://mingor.gov.hr/o-ministarstvu-1065/djelokrug-4925/medjunarodna-
suradnja/multilateralni-medjunarodni-sporazumi- 1 138/konvencija-o-zastiti-migratornih-vrsta-divljih-zivotinja-
bonnska-konvencija/1146 , pristup: 29.09.2021.

43 Konvencija o ofuvanju migratornih vrsta divljih  Zivotinja, ¢lanak 4. Preuzeto s:
https://www.cms.int/en/convention-text , i https://mingor.gov.hr/o-ministarstvu-1065/djelokrug-
4925/medjunarodna-suradnja/multilateralni-medjunarodni-sporazumi- 1 138/konvencija-o-zastiti-migratornih-

vrsta-divljih-zivotinja-bonnska-konvencija/1146 , pristup: 29.09.2021.
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U svom c¢lanku 5. Konvencija o o¢uvanju migratornih vrsta divljih Zivotinja daje
smjernice za sastavljanje ,,medunarodnih ugovora, koji za cilj imaju odrzavanje povoljnog
statusa odredene migracijske vrste ili zemljopisno odvojenog dijela populacije te vrste, ili

vraéanje povoljnog statusa oGuvanja jedne ili viSe migracijskih vrsta.«434

Konvencija o ocuvanju migratornih vrsta divljih Zivotinja sluzi kao pravni okvir koji
omogucuje zasebne medunarodne instrumente za ofuvanje migratornih vrsta ili najcesce
skupina vrsta u citavom podrudju rasprostranjenosti. Drzave ne moraju biti stranke
Konvencije kako bi se prikljucile takvim instrumentima. Takvi medunarodni instrumenti
mogu biti u formi Sporazuma kao pravno obvezuju¢ih medunarodnih ugovora ili manje
obvezuju¢ih instrumenata poput memoranduma o razumijevanju, kojima se osigurava da
drzave podrucja rasprostranjenosti predmetnih vrsta ili skupina vrsta poduzimaju kratkoro¢ne

i/ili dugoro¢ne mjere zastite i ocuvanja.**

Uz ovu Konvenciju postoji odredeni broj sporazuma kojima se $tite pojedine
migratorne vrste divljih Zivotinja: 1. Sporazum o ocuvanju tuljana u Vatonskom moru
(Agreement on the Conservation of Seals in the Wadden Sea - Wadden Sea Seals)*, 2.
Sporazum o ocuvanju populacije europskih SiSmisa (Agreement on the Conservation of
Population of European Bats - EUROBATS)*? , 3. Sporazum o ouvanju malih kitova
Balti¢kog, sjeveroisto¢nog Atlantika, Irskog 1 Sjevernog mora (Agreement on the

Conservation of Small Cetaceans of the Baltic, North East Atlantic, Irish and North Seas -

434 Stojanovi¢, N., Pravo Zivotinja, op.cit., str. 86.; Konvencija o ofuvanju migratornih vrsta divljih Zivotinja,
Clanak 5. Preuzeto s: https://www.cms.int/en/convention-text , pristup: 29.09.2021.

45 Konvencija o za$titi migratornih vrsta divljih Zivotinja (Bonnska konvencija). Preuzeto s:
https://mingor.gov.hr/o-ministarstvu-1065/djelokrug-4925/medjunarodna-suradnja/multilateralni-medjunarodni-
sporazumi-1138/konvencija-o-zastiti-migratornih-vrsta-divljih-zivotinja-bonnska-konvencija/1146 , pristup:
29.09.2021.

436 Sporazum o ocuvanju tuljana u Wadden Seau -WSSA, (Agreement on the Conservation of Seals in the
Wadden Sea - WSSA), stupio je na snagu 1991. godine temeljem pregovora Danske, Njemacke i Nizozemske.
Sporazum je zakljucen pod pokroviteljstvom UN -ove Konvencije o o¢uvanju migratornih vrsta divljih zivotinja.
Preuzeto s: https://www.waddensea-worldheritage.org/resources/agreement-conservation-seals-wadden-sea-
wssa , pristup: 29.09.2021.

437 Sporazum o ofuvanju populacije europskih $i¥miSa (Agreement on the Conservation of Population of

European Bats - EUROBATS). Preuzeto s: https://www.eurobats.org/ , pristup: 29.09.2021.
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ASCOBANS)*8, 4. Sporazum o ofuvanju africko - euroazijskih selica ptica selica
(Agreement on the Conservation of African - Eurasian Migratory Waterbirds - AEWA)*¥, 5.
Sporazum o zastiti kitova (Cetacea) u Crnom moru, Sredozemnom moru i susjednom
atlantskom podrucju (Agreement on the Conservation of Cetaceans of the Black Sea,

Mediterranean Sea and Contiguous Atlantic Area - ACCOBAMS)*, 6. Sporazum o ofuvanju

438 Sporazum o o¢uvanju malih kitova Baltickog, sjeveroisto¢nog Atlantika, Irskog i Sjevernog mora (Agreement
on the Conservation of Small Cetaceans of the Baltic, North East Atlantic, Irish and North Seas - ASCOBANS).
ASCOBANS je sklopljen 1991. godine kao Sporazum o ocuvanju malih kitova na Baltickom i Sjevernom moru
(ASCOBANS) pod pokroviteljstvom Konvencije o migratornim vrstama (CMS ili Bonnska konvencija), a stupio
je na snagu 1994. godine. U velja¢i 2008. godine je stupilo na snagu prosirenje podrucja sporazuma koje je
promijenilo naziv u ,,Sporazum o o¢uvanju malih kitova Balti¢kog, sjeveroistoénog Atlantika, Irskog i Sjevernog
mora“. Preuzeto s: https://www.cms.int/en/legalinstrument/ascobans; https://www.ascobans.org/ , pristup:
29.09.2021.

439 Sporazum o o¢uvanju afri¢ko - euroazijskih selica ptica selica (Agreement on the Conservation of African -
Eurasian Migratory Waterbirds - AEWA) - Konferencija Ujedinjenih naroda o ljudskom okoliSu prepoznala je
potrebu drzava za suradnjom u ocuvanju zivotinja koje migriraju preko nacionalnih granica ili izmedu podrucja
nacionalne nadleznosti i otvorenog mora. Ova preporuka rezultirala je Konvencijom o oCuvanju migratornih
vrsta divljih zivotinja (CMS). CMS je stupio na snagu. Cilj Konvencije je bilo osigurati o¢uvanje migratornih
kopnenih, morskih i pti¢jih vrsta u cijelom njihovom podru¢ju. Medunarodni ugovori primarni su alati za
implementaciju CMS -a. Oni su specifi¢niji od same Konvencije, ciljano ukljuéuju drzave podrucja i lakse se
primjenjuju u praksi od CMS -a. Prva Konferencija stranaka (COP1) CMS -a odlucila je pripremiti Sporazum za
zapadnopalearkticke Anatide. Nizozemska vlada pocela je s izradom nacrta Sporazuma o zapadnopalearktickim
pticama mocvaricama u sklopu svog programa ocuvanja zapadnopalearktickih plovnih puteva. Tijekom procesa
izrade naziv Sporazuma, promijenila je naziv u Africko-euroazijski sporazum o vodenim pticama (AEWA),
naglasavajuci vaznost Afrike za ptice selice. Prvi savjetodavni sastanak drzavnih podrué¢ja AEWA -e odrzan je u
lipnju, 1994. godine, u Nairobiju, u Keniji. Zadnji pregovaracki sastanak o AEWA -i odrzao se u lipnju u Haagu,
Nizozemska. Sastanak je prihvatio Sporazum konsenzusom te sa zahvalnos¢u prihvatio ponudu Vlade Kraljevine
Nizozemske da djeluje kao depozitar i o svom trosku osigura Privremeno tajnistvo do 1. sije¢nja 1999. godine.
Nizozemska vlada je 1. sijecnja 1996. godine osnovala Privremeno tajniStvo. Dana 15. kolovoza 1996. godine
Ugovor je postao otvoren za potpisivanje. Vise o razvoju i provedbi Sporazuma (1985.-2000.) u Sirem kontekstu
ocuvanja ptica mocvarica i mo¢vara moze se vidjeti u: ,,The History of the Agreement on the Conservation of
African-Eurasian Migratory Waterbirds, Boere, Gerard, C., Published by the UNEP/AEWA, Secretariat on the
occasion of the 15th Anniversary of the Agreement on the Conservation of African-Eurasian Migratory
Waterbirds (AEWA) in June 2010., preuzeto s: https://www.unep-
aewa.org/sites/default/files/publication/aewa_history book sm_0.pdf ; https://www.unep-
aewa.org/en/about/brief-history-aewa , pristup: 29.09.2021.

40 Sporazum o o¢uvanju kitova Crnog mora, Sredozemnog mora i susjednog atlantskog podruéja (Agreement
on the Conservation of Cetaceans of the Black Sea, Mediterranean Sea and Contiguous Atlantic Area -

ACCOBAMS) - To je prvi Sporazum o ocuvanju kitova koji obvezuje zemlje navedenih podrucja i omogucuje
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albatrosa i burnjaka**! (Agreement on the Conservation of Albatrosses and Petrels - ACAP)*?

17. Sporazum o ocuvanju gorila u njihovim stani$tima - Sporazum o gorilama, (Agreement on

the Conservation of Gorillas in their Habitas - Gorilla Agreement).**

im zajednicki rad na pitanju od opcéeg interesa. Nastala je pod pokroviteljstvom Bonske konvencije
(UNEP/CMS), a rezultat je konzultacija izmedu tajniStva Cetiri konvencije: 1. Barcelonske konvencije za zastitu
morskog okoliSa i obalnog podru¢ja Sredozemlja i njezinog Protokola o posebno zasti¢enim podrucjima i
bioloskim Raznolikost na Mediteranu; 2. Bonnska konvencija o ofuvanju migratornih vrsta divljih Zivotinja; 3.
Bernska konvencija o oCuvanju europskih divljih Zivotinja i prirodnih stanista; 4. Bukurestanska konvencija o
za§titi Crnog mora od oneéiSé¢enja. Sporazum o oc¢uvanju kitova Crnog mora, Sredozemnog mora i susjednog
atlantskog podrucja - ACCOBAMS je potpisan 24.11.1996. godine, a stupio je na snagu 01.06.2001. godine.
Stalno  tajniStvo  ugosfuje  Knezevina ~ Monako  putem  Ugovora o  sjediStu.  Prema:
https://www.cms.int/en/legalinstrument/accobams , pristup: 29.09.2021.

41 Ptica petrel pripada obitelji ptica zovoji (Procellaridae). Ova je obitelj dio reda ptica Procellariiformes (ili
tubenoza), Zovoji su porodica u redu cjevonosica. Ovdje su one sestrinska grupa s burnicama (Pelecanoides), a
obje zajedno su sestrinska grupa s albatrosima (Diomedeidae). Jedna je od najvecih morskih ptica oceana.
Preuzeto s: https://bs.petmypet.ru/3423-petrel-bird-description-features-species-lifestyle-an.html ;
https://hr.wikipedia.org/wiki/Veliki_burnjak , https://hr.wikipedia.org/wiki/Zovoji , pristup: 29.09.2021.

442 Sporazum o ocuvanju albatrosa i burnjaka (Agreement on the Conservation of Albatrosses and Petrels -
ACAP) - Sporazum o zastiti ptica albatrosa i burnjaka ( ACAP ) je potpisan u Canberri 19.06.2001. godine.
Sporazum kroz 13 stranaka potpisnica nastoji ocuvati albatrose i burnjake koordiniraju¢i medunarodne aktivnosti
za ublazavanje prijetnje njihovih populacija. Savjetodavni odbor ACAP -a 2019. godine je proglasio da se s
krizom ocuvanja i dalje suo¢ava 31 nabrojena vrsta , pri ¢emu tisu¢e albatrosa, petrela i burnjaka svake godine
umire kao posljedica ribolovnih operacija. Kako bi se povecala svijest o ovoj krizi, ACAP je otvorio Svjetski dan
albatrosa koji ¢e se svake godine odrzavati 19. lipnja od 2020. godine, na datum potpisivanja Sporazuma 2001.
godine. Trinaest zemalja (poznatih kao stranke Sporazuma) pristupilo je Sporazumu o ocuvanju albatrosa i
petrela. Urugvaj je bio posljednja zemlja koja se pridruzila ACAP -u, nakon S$to je deponirala svoj Instrument
ratifikacije 09.10.2008. godine, a postala stranka 01.01.2009. godine. Urugvaj se pridruzio ostalim strankama
Sporazuma koje su: Argentina, Australija, Brazil, Cile, Francuska, Ekvador, Novi Zeland, Norveska, Peru, JuZna
Afrika, Spanjolska i Ujedinjeno Kraljevstvo. Preuzeto s: https://www.acap.aq/ ,
https://www.acap.ag/resources/parties-to-acap , pristup: 29.09.2021.

443 Sporazum o o¢uvanju gorila i njihovih stanista, takoder poznat i kao Sporazum o gorilama, multilateralni je
sporazum o okoliSu koji pokriva svih deset drzava koje obuhvacaju gorile. Mnoge populacije gorila su
prekograni¢ne, pa stoga velik dio uspjeha napora ouvanja ovisi o transnacionalnoj suradnji i koordinaciji.
Imajuéi na umu ove potrebe, Sporazum o gorilama razvijen je pod pokroviteljstvom CMS -a, potpisan je
26.10.2007. godine u Parizu, a na snazi je od prvog sastanka stranaka u Rimu u Italiji u studenom 2008. godine.
Preuzeto s: https://www.cms.int/en/legalinstrument/gorilla-agreement ;

https://www.cms.int/sites/default/files/instrument/Scanned Agreement text E.pdf, pristup: 29.09.2021.
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Hrvatska je stranka Sporazuma o zaStiti africko - eurazijskih migratornih ptica
modvarica***, Sporazuma o zastiti europskih populacija §iSmisa (EUROBATS)** i Sporazuma
o zastiti kitova (Cetacea) u Crnom moru, Sredozemnom moru i susjednom atlantskom

podru¢ju (ACCOBAMS)*,

Kao ¢lanica EU, Hrvatska je 09.06.2021. godine u Strasbourgu usvojila Strategija EU-

a za bioraznolikost do 2030.: Vra¢anje prirode u naSe zivote.**

U cilju boljeg provodenja Bonnske konvencije, u primjeni je Strateski plan za

448

migratorne vrste**®, za period od 2015. - 2023. godine. Cilj ovog pravnog dokumenta je

osiguranje jasnog zajednickog programa rada za sve koji djeluju na oCuvanju migratornih

vrsta divljih Zivotinja - viziju, vodstvo i pokretacku snagu za postizanje utvrdenih ciljeva.*¥

444 Zakon o potvrdivanju Sporazuma o zastiti africko-euroazijskih migratornih ptica mocvarica (AEWA),
procisceni tekst, Narodne novine - medunarodni ugovori, 6/2000.

45 Zakon o potvrdivanju Sporazuma o zastiti §i$misa u Europi (EUROBATS), pro¢iséeni tekst, Narodne novine
- medunarodni ugovori, 6/2000.

446 Zakon o potvrdivanju Sporazuma o zastiti kitova (Cetacea) u Crnom moru, Sredozemnom moru i susjednom
atlantskom podru¢ju (ACCOBAMS), procisc¢eni tekst, Narodne novine - medunarodni ugovori, 6/2000.

47 Strategija EU-a za bioraznolikost do 2030.: Vracanje prirode u naSe Zivote. Preuzeto s:
https://www.europarl.europa.cu/doceo/document/TA-9-2021-0277 HR.html , pristup: 29.09.2021.

448 Strategic Plan for Migratory Species 2015-2023. - koji je usvojila Konferencija stranaka na svom 11. sastanku
(Quito, 4.-9. studenog 2014.). Vidjeti vise na:
https://www.cms.int/sites/default/files/document/Res 11 02 Strategic Plan for MS 2015 2023 E 0.pdf ,
pristup: 29.09.2021.

49 Stojanovi¢, N., Pravo Zivotinja, op.cit., str. 88.
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3.5. Konvencija o bioloskoj raznolikosti

Konvencija o bioloskoj raznolikosti (Convention on Biological Diversity — CBD) prvi
je globalni sporazum koji pokriva sve aspekte bioloske raznolikosti. Donesena je u Rio de
Janeiru 05.06.1992. godine na Konferenciji Ujedinjenih naroda o okoliSu i razvoju, a stupila
na snagu 29.12.1993. godine. Ima dva dodatna sporazuma, Cartagena protokol i Nagoya

protokol.#3

Do danas je Konvenciju o bioloskoj raznolikosti potpisalo 196 drzava. Hrvatska je
potpisala Konvenciju 11.06.1992. godine, ratificirala 07.10.1996. godine,*! a Konvencija je
stupila na snagu 05.01.1997. godine.*?

Konvencija o bioloskoj raznolikosti posvecena je promicanju odrzivog razvoja koju je

potpisalo 150 vladinih ¢elnika na Summitu o Zemlji u Riju 1992. godine*>. Zamisljena kao

40 Konvencija o bioloskoj raznolikosti (Convention on Biological Diversity — CBD). Preuzeto s:

https://www.cbd.int/convention/ , pristup: 01.10.2021.
451 Zakon o potvrdivanju Konvencije o bioloskoj raznolikosti, pro¢is¢eni tekst, Narodne novine - medunarodni
ugovori, 6/1996.

452 Lista drzava - ugovornih stranaka, potpisi, ratifikacije i stupanje na snagu mogu se vidjeti na internet stranici:
https://www.cbd.int/information/parties.shtml , pristup: 01.10.2021.

43United Nations Conference on Environment and Development, Rio de Janeiro, Brazil, 3-14 June 1992.
(Konferencija Ujedinjenih naroda o okolisu i razvoju, Rio de Janeiro, Brazil, 3.-14. lipnja 1992. godine) -
Konferencija Ujedinjenih naroda o okolisu i razvoju (UNCED), poznata i kao ,,Summit o Zemlji“, odrzana je u
Rio de Janeiru, u Brazilu, od 3. do 14. lipnja 1992. godine. Ova globalna konferencija, odrzana u povodu 20.
obljetnice prve konferencije o ljudskom okolisu odrzane u Stockholmu, Svedska, 1972. godine, okupila je
politi¢ke vode, diplomate, znanstvenike, predstavnike medija i nevladinih organizacija (NVO-a) iz 179 zemalja
radi ogromnog napora da se usredotoCi na utjecaj ljudskog drustva i gospodarske aktivnosti na okolis.
Istovremeno je u Rio de Janeiru odrzan i ,,Globalni forum* nevladinih organizacija koji je okupio dosad neviden
broj predstavnika nevladinih organizacija koji su predstavili vlastitu viziju svjetske buduénosti u odnosu na
okoli§ i drustveno-ekonomski razvoj. Konferencija u Rio de Janeiru istaknula je kako su razli¢iti drustveni,
gospodarski i okoli$ni ¢imbenici medusobno ovisni, i razvijaju se zajedno te kako uspjeh u jednom sektoru
zahtijeva dugoro¢no djelovanje u drugim sektorima. Primarni cilj sastanka bio je izraditi Siroki dnevni red i novi
nacrt za medunarodno djelovanje po pitanjima okoliSa i razvoja, koji bi pomogao usmjeriti medunarodnu
suradnju 1 razvojnu politiku u dvadeset prvom stoljecu. ,,Summit o Zemlji* zakljuéio je da je koncept odrzivog
razvoja dostizan cilj za sve ljude svijeta, bez obzira bili oni na lokalnoj, nacionalnoj, regionalnoj ili
medunarodnoj razini. Takoder je prepoznato da je integriranje i uravnotezenje ekonomskih, druStvenih i

ekoloskih problema u zadovoljavanju nasih potreba od vitalne vaznosti za odrzavanje ljudskog zivota na planeti
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prakti¢no sredstvo za provodenje nacela ,,Agende 2143* 435 y stvarnost, Konvencija priznaje
da je bioloska raznolikost viSe od biljaka, Zivotinja, mikroorganizama i njihovih ekosustava -
radi se o ljudima i njihovoj potrebi za prehrambenom sigurnosti, lijekovima, svjezim zrakom,

vodom, sklonistem te ¢istim i zdravim Zivotnim okruZenjem.*®

Konvencija o bioloSkoj raznolikosti (CBD) ima tri glavna cilja: 1. o€uvanje bioloske

raznolikosti; 2. odrzivo koriStenje komponenata bioloske raznolikosti i 3. pravedna i

te da je takav integrirani pristup mogué. Konferencija je takoder prepoznala da integracija i uravnotezenje
ekonomskih, drustvenih i ekoloskih dimenzija zahtijeva novu percepciju nacina na koji proizvodimo i
konzumiramo, nac¢ina na koji zivimo i radimo, te nacina na koji donosimo odluke. Ovaj koncept je za svoje
vrijeme bio revolucionaran i izazvao je zivu raspravu unutar vlada i izmedu vlada i njihovih gradana o tome
kako osigurati odrzivost razvoja. Jedan od glavnih rezultata konferencije UNCED -a bila je Agenda 21, odvazni
akcijski program koji poziva na nove strategije za ulaganje u buduénost radi postizanja ukupnog odrzivog
razvoja u 21. stolje¢u. Njegove preporuke kretale su se od novih metoda obrazovanja, do novih nacina ofuvanja
prirodnih resursa i novih na¢ina sudjelovanja u odrzivom gospodarstvu. ,,Summit o Zemlji* imao je puno velikih
postignuca: 1. Deklaraciju iz Rio de Janeira i njenih 27 univerzalnih nacela, 2. Okvirnu konvenciju Ujedinjenih
naroda o klimatskim promjenama (UNFCCC), 3. Konvenciju o bioloskoj raznolikosti te 4. Deklaraciju o
nacelima gospodarenja Sumama. ,,Summit o Zemlji“ takoder je doveo do stvaranja Povjerenstva za odrzivi
razvoj, odrZavanja prve svjetske konferencije o odrzivom razvoju malih oto¢nih drzava u razvoju 1994. godine,
te pregovora za uspostavu  Sporazuma o  prekogranicnim  zalihama riba. Preuzeto s:
https://www.un.org/en/conferences/environment/rio1 992 , pristup: 01.10.2021.

454 Agenda 21 - je sveobuhvatan akcijski plan koji ¢e poduzeti organizacije sustava Ujedinjenih naroda, vlade i
vladaju¢e skupine na svim podru¢jima u kojima se ljudski utjecaji na okoli§ poduzimaju na globalnoj,
nacionalnoj i lokalnoj razini. Agendu 21, Rio Deklaraciju o okoliSu i razvoju i Izjavu o nacelima za odrzivo
upravljanje Sumama usvojilo je viSe od 178 vlada na Konferenciji Ujedinjenih naroda o okoliSu i razvoju
(UNCED) odrzanoj u Rio de Janeiru, Brazil, 3. do 14. lipnja 1992. godine. Komisija za odrzivi razvoj (CSD)
osnovana je u prosincu 1992. godine, kako bi osigurala u¢inkovito pra¢enje UNCED-a, nadzirala i izvjeStavala o
provedbi sporazuma na lokalnoj, nacionalnoj, regionalnoj i medunarodnoj razini. Dogovoreno je da ¢e se na
Opéoj skupstini Ujedinjenih naroda na posebnoj sjednici 1997. godine izvrsiti petogodisnji pregled napretka
vezano uz ,Earth Summit® (Summita o Zemlji). Potpuna provedba Agende 21, Programa daljnje provedbe
Agende 21 i obveza prema nacelima iz Ria snazno su potvrdena na Svjetskom summitu o odrzivom razvoju
(WSSD) odrzanom u Johannesburgu u Juznoafrickoj Republici od 26.08. do 04.09.2002. godine. Preuzeto s:
https://sustainabledevelopment.un.org/outcomedocuments/agenda21 , pristup: 01.10.2021.

455 Tekst Agende 21 dostupan je na: https://sustainabledevelopment.un.org/content/documents/Agenda21.pdf ,
pristup: 01.10.2021.

436 The Convention on Biological Diversity. Preuzeto s: https://www.cbd.int/convention/ , pristup: 01.10.2021.
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ravnomjerna raspodjela dobrobiti koje proizlaze iz koristenja genetskih resursa.*’” Navedena

tri cilja istaknuta su prvom ¢lanku Konvencije o bioloskoj raznolikosti.*>

Bioloska raznolikost je definirana u ¢lanku 2., tocka 1. Konvencije kao raznolikost
zivih organizmima iz svih izvora ukljucuju¢i, izmedu ostalog, kopnene, morske i druge
vodene ekosustave i ekoloske komplekse €iji su dio, i raznolikost u okviru vrste izmedu vrsta

1 izmedu ekosustava.*>

U okviru navedene definicije proizlazi da se u okviru bioloske raznolikosti §titi i

raznolikost zivotinjskih vrsta kao jedne od njenih komponenti.

Drzave, sukladno Povelji Ujedinjenih naroda i nacelima medunarodnog prava imaju
suvereno pravo na iskoriStavanje prirodnih resursa (u skladu s vlastitom politikom zastite
okolisa). To pravo ipak nije apsolutno, ve¢ ogranic¢eno jer postoji obaveza ouvanja i odrzive
upotrebe komponenti bioloske raznolikosti tako da iskoriStavanje prirodnih resursa ne smije

ugrozavati zivotnu sredinu drugih drzava ili podrudja izvan granica nacionalne nadleZnosti.**

,U cilju implementacije Konvencije na nacionalnoj, regionalnoj i globalnoj razini,
stranke potpisnice usvajaju Strateski plan Konvencije za desetogodiSnje razdoblje. Na
desetom sastanku Konferencije stranaka Konvencije o bioloskoj raznolikosti (CBD/COP-10),
koji se odrzao u listopadu 2010. godine u Nagoyi, Japan, usvojen je novi, desetogodiSnji
Strateski plan Konvencije za razdoblje 2011. - 2020., kao temeljni dokument za usmjeravanje
medunarodnih i nacionalnih aktivnosti kako bi se ocuvala bioraznolikost te se pridonijelo
ostvarenju temeljna tri cilja Konvencije. Novi Strateski plan CBD-a sadrzi 20 ciljeva (“Aichi

Biodiversity Targets”*®!) za smanjenje gubitka i pritisaka na bioraznolikost, ouvanje

a7 Konvencija 0 bioloskoj raznolikosti (CBD), tri glavna cilja. Preuzeto s:

https://www.un.org/ldcportal/convention-on-biological-diversity-cbd/ ;  https://mingor.gov.hr/o-ministarstvu-
1065/djelokrug-4925/medjunarodna-suradnja/multilateralni-medjunarodni-sporazumi-1138/konvencija-o-
bioloskoj-raznolikosti-cbd/1144 |, pristup: 01.10.2021.

48 Convention on Biological Diversity, United Nations, 1992., ¢&lanak 1. Preuzeto s:
https://www.cbd.int/doc/legal/cbd-en.pdf , pristup: 01.10.2021.

49 Konvencija o bioloskoj raznolikosti (CBD), ¢lanak 2., to¢ka 1. Preuzeto s: https://www.cbd.int/doc/legal/cbd-
en.pdf, pristup: 01.10.2021.

460 Konvencija o bioloskoj raznolikosti (CBD), ¢lanak 3. Preuzeto s: https://www.cbd.int/doc/legal/cbd-en.pdf ,
pristup: 02.10.2021.

461 Strategic Plan for Biodiversity 2011-2020, including Aichi Biodiversity Targets. Preuzeto s:

https://www.cbd.int/sp/ , pristup: 02.10.2021.
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bioraznolikosti na svim razinama, poboljSanje i odrzavanje dobrobiti/usluga koje dobivamo
od bioraznolikosti te osiguranje jacanja kapaciteta. Neki od najvaznijih ciljeva na koje su se
stranke Konvencije obvezale su teziti potpunom zaustavljanju gubitka prirodnih stanista
(barem prepoloviti gubitak), ukljucujuéi Sume, zastititi 17% povrSine kopnena i kopnenih
voda te 10% mora i obalnih ekoloskih sustava. Nastavno na globalni proces usvojena je 1 EU
Strategija o bioraznolikosti 2020., koja postavlja okvir drzavama c¢lanica obvezujuci se na
zaustavljanje gubitka bioraznolikosti i degradacije ekosustava u EU do 2020. godine te
njihovo obnavljanje gdje je to moguce, ¢ime se izravno doprinosi sprjeCavanju globalnog

gubitak bioraznolikosti. <46

Konvencija o bioloskoj raznolikosti s ciljem ocuvanja bioloske raznolikosti obavezuje
stranke na izradu strategija, planova ili programa za ocuvanje i odrzivo koristenje bioloske

raznolikosti ili da ve¢ postojece prilagode ciljevima i mjerama sadrZzanim u Konvenciji.*63

Republika Hrvatska je 1999. godine donijela prvu Strategiju 1 akcijski plan zaStite
bioloske i krajobrazne raznolikosti***, kojom se po prvi puta sustavno zacrtala i cjelovito

planirala djelatnost zastite prirode.

Strategija je temeljni dokument zastite prirode, koji odreduje dugoro¢ne ciljeve i
smjernice oCuvanja bioloske i1 krajobrazne raznolikosti 1 zastiCenih prirodnih vrijednosti te
nacine njezina provodenja, u skladu s ukupnim gospodarskim, druStvenim i kulturnim
razvojem Republike Hrvatske. S obzirom na velike promjene u koncepciji zastite prirode,
uspostavom novog zakonodavnog i institucionalnog okvira zastite prirode koji su se dogodili
prije svega zbog pristupanja medunarodnim konvencijama i1 sporazumima iz podrucja zastite
prirode te uslijed procesa pridruzivanja Europskoj uniji i uskladivanja zakonodavstva s

relevantnim direktivama i uredbama EU pokazala se potreba ne samo za revizijom Strategije

462 Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, Konvencija o bioloskoj raznolikosti (CBD). Preuzeto s:
https://mingor.gov.hr/o-ministarstvu-1065/djelokrug-4925/medjunarodna-suradnja/multilateralni-medjunarodni-
sporazumi-1138/konvencija-o-bioloskoj-raznolikosti-cbd/1144, pristup: 02.10.2021.

463 Konvencija o bioloskoj raznolikosti (CBD), ¢lanak 6. Preuzeto s: https://www.cbd.int/doc/legal/cbd-en.pdf ,
pristup: 02.10.2021.

464 Strategija 1 akcijski plan bioloske i krajobrazne raznolikosti Republike Hrvatske, Narodne novine, 81/1999.
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iz 1999. godine, nego i sagledavanjem strateSkih ciljeva 1 smjernica na sasvim novoj

0snovi.*0s

U skladu s navedenim, Sabor je 2008. godine donio novu Strategiju i akcijski plan

zastite biolo$ke i krajobrazne raznolikosti.*%

Republika Hrvatska redovito priprema nacionalna izvje$¢a o provedbi Konvencije te
mjerama za ostvarenje tri cilja konvencije. Tijekom 2009. godine pripremljeno je 4.
nacionalno izvjes¢e za Konvenciju o bioloskoj raznolikosti, a predano je i 5. nacionalno

izvjesce. 467

Najnovija Strategija 1 akcijski plan zastite prirode Republike Hrvatske za razdoblje od
2017. do 2025. godine, donesena je na temelju ¢lanka 11. stavka 2. Zakona o zastiti prirode*?

na sjednici Sabora 07.07.2017. godine .4 470

Generalna skupstina Ujedinjenih naroda je na svom zasjedanju 10.12.2010. godine

proglasila desetljece bioloske raznolikosti od 2011. do 2020. godine.*’!

465 Ministarstvo gospodarstva i odrZivog razvoja, Konvencija o bioloskoj raznolikosti (CBD). Preuzeto s:
https://mingor.gov.hr/o-ministarstvu-1065/djelokrug-4925/medjunarodna-suradnja/multilateralni-medjunarodni-
sporazumi-1138/konvencija-o-bioloskoj-raznolikosti-cbd/1144 , pristup: 02.10.2021.

466 Strategija zastite bioloske i krajobrazne raznolikosti Republike Hrvatske, Narodne novine, 143/2008.

47 U odluci X/2, deseti sastanak Konferencije stranaka, odrzan od 18. do 29.10.2010. godine u Nagoyi,
prefektura Aichi, Japan, usvojio je revidirani i azurirani Strateski plan za bioraznolikost, ukljucujuéi ciljeve
bioraznolikosti Aichi, za ,,Razdoblje 2011-2020%. Ovaj je plan pruzio op¢i okvir za bioraznolikost, ne samo za
konvencije o bioraznolikosti, ve¢ i za cijeli sustav Ujedinjenih naroda i sve ostale partnere koji se bave
upravljanjem bioraznoliko$¢u i razvojem politika. Stranke su se slozile da ¢e ovaj sveobuhvatni medunarodni
okvir prevesti u revidirane i azurirane nacionalne strategije i akcijske planove za bioraznolikost u roku od dvije
godine. Nadalje, u odluci X/10, Konferencija stranaka odlucila je da bi se peta nacionalna izvjesca, koja se
trebaju dostaviti do 31.03.2014., trebala usredotoéiti na provedbu Strateskog plana za razdoblje 2011.-2020. i
napredak postignut prema ciljevima bioraznolikosti Aichi. Preuzeto s: https://www.cbd.int/sp/ , pristup:
02.10.2021.

468 Zakon o zastiti prirode, pro¢iséeni tekst, Narodne novine 80/13, 15/18, 14/19, 127/19.

469 Strategija 1 akcijski plan zastite prirode Republike Hrvatske za razdoblje od 2017. do 2025. godine, Narodne
novine 72/2017.

410 Republika Hrvatska redovito priprema nacionalna izvje$¢a o provedbi Konvencije te mjerama za ostvarenje
tri cilja konvencije.

471 Resolution adopted by the General Assembly, 65/161. Convention on Biological Diversity. Preuzeto s:
https://www.cbd.int/undb/goals/undb-unresolution.pdf’, 02.10.2021.
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Slijede¢i poziv desete Konferencije stranaka Konvencije o bioloSkoj raznolikosti
(CBD COP 10), s ciljem doprinosa provedbi StrateSkog plana Konvencije, Generalna
skupstina UN-a proglasila je razdoblje 2011. -2020. UN ,,Desetlje¢em bioloske raznolikosti‘.

Novi, desetogodisnji Strateski plan Konvencije o bioloskoj raznolikosti za razdoblje
2011.-2020., usvojen na 10. konferenciji CBD-a, je temeljni dokument za usmjeravanje
medunarodnih i nacionalnih aktivnosti kako bi se ocuvala bioraznolikost te se pridonijelo

ostvarenju temeljna tri cilja Konvencije.*’?

3.5.1. Kartagenski protokol o bioloskoj sigurnosti uz Konvenciju o bioloskoj

raznolikosti

Kartagenski*”® protokol o bioloskoj sigurnosti uz Konvenciju o biolo§koj raznolikosti
(The Cartagena Protocol on Biosafety)*’* 47> usvojen je 29.01.2000. godine u Montrealu, a
stupio je na snagu 11.09.2003. godine. Protokol je do danas ratificiralo 173 drzave. Hrvatska
je potpisala Protokol 08.09.2000. godine, a stupio je na snagu 11.09.2003. godine.*’®

Zakon o potvrdivanju Protokola o bioloskoj sigurnosti (Kartagenski protokol) uz

Konvenciju o bioloskoj raznolikosti donio je Hrvatski sabor na sjednici 24.05.2002. godine.*”’

472 Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, Konvencija o bioloskoj raznolikosti (CBD). Preuzeto s:
https://mingor.gov.hr/o-ministarstvu-1065/djelokrug-4925/medjunarodna-suradnja/multilateralni-medjunarodni-
sporazumi-1138/konvencija-o-bioloskoj-raznolikosti-cbd/1144 , pristup: 02.10.2021.

413 Kartagenski protokol dobio je naziv po Cartageni, gradu u Kolumbiji, gdje je 22.02.1999. godine zapocelo, ali
ne i dovrSeno njegovo razmatranje. Preuzeto s: https://bch.cbd.int/protocol/background/ , pristup: 02.09.2021.

4% Kartagenski protokol o bioloskoj sigurnosti (The Cartagena Protocol on Biosafety). Preuzeto s:
https://bch.cbd.int/protocol/ , pristup: 02.10.2021.

475 Tekst Kartagenskog protokola (The Cartagena Protocol on Biosafety) moZe se vidjeti na Internet stranici:
https://bch.cbd.int/protocol/text , pristup: 02.10.2021.

476 Lista drzava koje su potpisale i/ili ratificirale Kartagenski protokol moze se vidjeti na:
https://bch.cbd.int/protocol/parties/ , pristup: 02.10.2021.

477 Zakon o potvrdivanju Protokola o bioloskoj sigurnosti (Kartagenski protokol) uz Konvenciju o biologkoj

raznolikosti, Narodne novine - medunarodni ugovori, Narodne novine 7/2002.
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Stranke ovog Protokola, svjesne velikih moguénosti suvremene biotehnologije za

1478

ljudski rod, ali i Stetnih efekata koje modificirani organizmi*’® mogu proizvesti na ocuvanje i

odrzivost koristenja bioloske raznolikosti prihvatile su pravila ovog pravnog izvora.*”®

Svjesni brzog Sirenja suvremene biotehnologije 1 rastué¢e zabrinutosti javnosti zbog
njezinih potencijalnih $tetnih ucinaka na bioloSku raznolikost, uzimajuéi u obzir i rizike po
ljudsko zdravlje te uvazavajuc¢i da suvremena biotehnologija ima veliki potencijal za dobrobit
ljudi ako se razvija i koristi uz odgovaraju¢e mjere zastite okoliSa i zdravlja ljudi, stranke
ovog Protokola su navedeno naglasile u Preambuli**® te stoga donijele odredena pravila u

¢lancima Protokola.*8!

Kartagenski protokol o bioloskoj sigurnosti uz Konvenciju o bioloskoj raznolikosti
ureduje kretanje zivih modificiranih organizama koji proizlaze iz moderne biotehnologije iz
jedne drzave u drugu. U pogledu uspostave centra za razmjenu podataka o bioloskoj
sigurnosti, stranke su se obvezale da ¢e pomo¢i jedne drugima u provedbi Protokola,
uzimajuci u obzir posebne potrebe stranaka (drzava) u razvoju, posebno najmanje razvijenih i
malih oto¢nih drzava u razvoju te zemalja s gospodarstvom u tranziciji, kao 1 drzava koje su

sredi$ta podrijetla i sredista genetske raznolikosti.*?

U pogledu izgradnje kapaciteta, financijskih sredstava te pristupa 1 prijenosa
tehnologije 1 znanja, stranke se obvezuju da ¢e suradivati u razvoju i/ili jacanju ljudskih
potencijala 1 institucionalnih kapaciteta u podrucju bioloske sigurnosti u drzavama u razvoju

te drzavama s gospodarstvom u tranziciji (tako zvane tranzicijske drzave).*%?

478 7ivi modificirani organizam*“ zna¢i svaki Zivi organizam koji posjeduje novu kombinaciju genetskog
materijala dobivenog koriStenjem suvremene biotehnologije; definicija prema Kartagenskom protokolu, ¢lanak
3., tocka g. Preuzeto s: https://www.cbd.int/doc/legal/cartagena-protocol-en.pdf , pristup: 03.10.2021.

419 Stojanovié, N., Pravo Zivotinja, op.cit., str. 93.

480 preambula Kartagenskog Protokola. Preuzeto s: https://www.cbd.int/doc/legal/cartagena-protocol-en.pdf ,
pristup: 03.10.2021.

481 Nastavno na ¢lanak broj 15. (Pristup genetskim resursima), Konvencije o bioloskoj raznolikosti - ponovo se
potvrduje oprez naveden u ¢lanku. Preuzeto s: https://www.cbd.int/doc/legal/cbd-en.pdf , pristup: 03.10.2021.

482 Kartagenski protokol o bioloskoj sigurnosti (Cartagena Protocol on Biosafety

to the Convention on Biological Diversity), ¢lanak 20. Preuzeto s: https://www.cbd.int/doc/legal/cartagena-
protocol-en.pdf , pristup: 03.10.2021.

483

Convention on  Biological  Diversity  (CBD) and  protocols.  Preuzeto  s:

https://www.un.org/ldcportal/convention-on-biological-diversity-cbd/ , pristup: 03.10.2021.
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3.5.2. Protokol iz Nagoye o pristupu genetskim resursima te pravednom i pravi¢énom
dijeljenju koristi koje proizlaze iz njihove uporabe u skladu s Konvencijom o bioloskoj

raznolikosti

Protokol iz Nagoye o pristupu genetskim resursima te pravednom i pravicnom
dijeljenju koristi proizaslih iz njihove uporabe u Konvenciji o bioloskoj raznolikosti*** je
medunarodni sporazum ¢iji je cilj podijeliti koristi koje proizlaze iz koriStenja genetskih
resursa na posten i pravi¢an nacin. Protokol je usvojen u Nagoyi (Japan) 29.10.2010. godine,
stupio je na snagu 12.10.2014. godine. Protokol je ratificiralo 132 drzave. Hrvatska je

ratificirala Protokol 09.02.2015. godine, a stupio je na snagu 01.12.2015. godine.*%3

Zakon o potvrdivanju Dopunskog protokola iz Nagoye i Kuala Lumpura o
odgovornosti i naknadi Stete uz protokol o bioloskoj sigurnosti (Kartagenski protokol), donio

je Hrvatski sabor na sjednici 28.06.2019. godine.*¢

Svjesne vaznosti genetskih resursa za ocuvanje bioloSke raznolikosti, ublaZzavanje i
prilagodavanje klimatskim promjenama, zdravlju ljudi i1 sigurnosti hrane, potencirajuéi
neraskidivu vezu izmedu genetskih resursa i pravedne i1 posStene raspodjele koristi od istih, kao
1 povezanosti tradicionalnih znanja sa genetskim resursima i pravednu i postenu podjelu dobiti
koja proizlazi iz takvog znanja, ugovorne stranke Protokola iz Nagoye su potpisale ovaj

pravni dokument, 437 488

484 Protokol iz Nagoye (The Nagoya Protocol on Access to Genetic Resources and the Fair and Equitable
Sharing of Benefits Arising from their Utilization to the Convention on Biological Diversity) - tekst Protokola
(36 ¢lanaka) i anekse moze se vidjeti na sljedecem linku: https://www.cbd.int/abs/doc/protocol/nagoya-protocol-
en.pdf, pristup: 02.10.2021.

45 Lista drzava koje su potpisale 1i/ili ratificirale Protokol iz Nagoye moze se vidjeti na:
https://www.cbd.int/abs/nagoya-protocol/signatories/ , pristup: 02.10.2021.

486 Zakon o potvrdivanju Dopunskog protokola iz Nagoye i Kuala Lumpura o odgovornosti i naknadi Stete uz
protokol o bioloskoj sigurnosti (Kartagenski protokol), Narodne novine - medunarodni ugovori, 7/2019.

47 Protokol iz Nagoye (The Nagoya Protocol on Access to Genetic Resources and the Fair and Equitable
Sharing of Benefits Arising from their Utilization to the Convention on Biological Diversity), Preambula.

Preuzeto s: https://www.cbd.int/abs/doc/protocol/nagoya-protocol-en.pdf , pristup: 03.10.2021.

488 Stojanovi¢, N. Pravo Zivotinja, op.cit., str. 97.
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Cilj ovog Dopunskog protokola je doprinijeti o€uvanju i odrzivoj upotrebi bioloske
raznolikosti, takoder uzimajuéi u obzir rizike za zdravlje ljudi, predvidanjem medunarodnih
pravila i postupaka u podru¢ju odgovornosti i naknade Steta koji se odnose na Zzive

modificirane organizme.*®

3.6. Prijedlozi dokumenata

Dvadeseto stoljec¢e obiljezili su napori brojnih zoofila da ucine nesSto znacajno po
pitanju zaStite prava i dobrobiti zivotinja. Donesene su brojne konvencije na medunarodnom
nivou, medutim nije usvojen ni jedan dokument koji bi bio posvecen iskljucivo zastiti prava i

dobrobiti zivotinja.

Dva dokumenta, koji su ostali na nivou nacrta odnosno prijedloga, a koji se bave
upravo navedenom problematikom su: 1. Univerzalna deklaracija o za$titi prava Zivotinja
(Universal Declaration of Animal Rights) iz 1978. godine, s izmjenama i dopunama, te 2.
Univerzalna deklaracija o dobrobiti zivotinja (The Universal Declaration on Animal Welfare -

UDAW) iz 2000. godine s izmjenama i dopunama.

Univerzalna deklaracija o pravima Zivotinja bavi se izri¢ito ,,pravima Zivotinja“, dok

se Univerzalna deklaracija o dobrobiti zivotinja bavi pitanjima njihove dobrobiti.

Neki autori ta dva pojma ne smatraju sinonimima, pravo zivotinja (animal rights) i
dobrobit zivotinja (animal welfare) nisu u potpunosti sinonimi. Ipak, promatrajuéi ta dva
pojma u zajednickom kontekstu moze se donijeti zakljucak da je njihov cilj uvelike sli¢an, a

to je pruziti Zivotinjama ono Sto do sada nisu imale. Prava, zastitu i dobrobit.

Dok Univerzalna deklaracija o zastiti Zivotinja poc¢iva na ideji da su zivotinje bi¢a koja
imaju neotudiva moralna prava te da ih ljudi ne bi smjeli krSiti, Univerzalna deklaracija o
dobrobiti zivotinja podrzava humani tretman prema Zivotinjama, ali ne osporava moguénost

njihove upotrebe za hranu, proizvodnju i znanstvena istrazivanja. Dakle, za ljudske ciljeve.

489 Zakon o potvrdivanju Dopunskog protokola iz Nagoye i Kuala Lumpura o odgovornosti i naknadi $tete uz
protokol o bioloskoj sigurnosti (Kartagenski protokol), Narodne novine - medunarodni ugovori, 7/2019., ¢lanak

1.
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»Prava zivotinja“ u svom najradikalnijem obliku zahtijevala bi apsolutno oslobodenje
zivotinja, poznatom kao abolicionizam, odnosno zabrana bilo kakve vrste iskoriStavanja
zivotinja od strane ljudi. To bi znacilo zabranu svake upotrebe Zivotinja za jelo, proizvode od
zivotinja (zivotinjske koze), istrazivanja, zabavu, pa ¢ak i zabranu upotreba Zzivotinja kao

drustvo (kuéni ljubimei).

,Dobrobit Zivotinja“ ne isklju€uje u potpunosti upotrebu zivotinja za ostvarivanje
ljudskih ciljeva, ne zabranjuje konzumaciju zivotinja, ne zabranjuje proizvode Zivotinjskog
porijekla, ne zabranjuje spektakle, zabave i zivotinje kao drustvo, ali inzistira da to bude na

humani nacin, odnosno onaj koji ne izaziva patnju zivotinja.

Na prvi pogled suprotni dokumenti, obje deklaracije, kako Univerzalna deklaracija o
pravima Zzivotinja, tako i Univerzalna deklaracija o dobrobiti Zivotinja u sustini nisu radikalne

te 1 jedna i druga govore o ,,odredenim pravima“.

Medutim, ,,dobrobit* zvu¢i umjerenije, pa je samim time Univerzalna deklaracija o
dobrobiti Zivotinja stekla podrSku veceg broja drzava i Generalne skupstine Ujedinjenih

naroda.*%0

Ocigledno je da svijet jo$ nije spreman za radikalne promjene u podrucju prava
zivotinja. Duboko ukorijenjena mesna prehrana (proizvodi zivotinjskog porijekla i sli¢no) te
opc¢enito stav prema zivotinjama, koji se uz sve napore istaknutih pojedinaca nije mijenjao, ne
moze u kratkom vremenu poluciti velike rezultate. Stoga treba krenuti malenim koracima ka

vecem cilju.

49 Paunovié¢, M. Prava Zivotinja - savremeni medunarodni standardi, op.cit., str. 204.
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3.6.1. Univerzalna deklaracija o pravima Zivotinja

Kroz dvadeseto stoljeée, prava i pravni status zivotinja bili su predmet zestokih
rasprava. Ove rasprave proizlaze uglavnom iz napretka znanosti. Nesporno je s aspekta
suvremene znanosti da neljudske Zivotinje (posebno one koje imaju Ziv€ani sustav) imaju
osjecaje 1 sposobnosti koje su analogne ljudskim te posebno sposobnost dozivljavanja boli.
Ovome se moze dodati rastuéa svijest u ¢ovjecanstvu o zlouporabama u vezi iskoristavanja

Zivotinja.

U skladu s tim, ¢inilo se potrebnim preispitati odnose ljudi prema Zivotinjama. Krajem
19. stoljeca 1 tijekom 20. stoljeca, poceli su se javljati eseji, povelje i deklaracije koje su se

bavile pravima zivotinja.

Ovaj pokret rezultirao je 15. listopada 1978. godine proglasenjem Univerzalne
deklaracije o pravima zivotinja (dalje u tekstu: Deklaracija), inspirirane Deklaracijom o
ljudskim pravima iz 1948. godine, a koja ima za cilj priznavanje temeljnih prava zivotinja.
Konferencija na kojoj je usvojena Deklaracija od strane Medunarodnog saveza za prava
zivotinja (International League for Animal Rights - ILAR)*'odrzana je uz podrsku
UNESCO-a*? u Parizu. Deklaracija nema nikakvu pozitivno pravnu snagu, jer je usvojena
samo od jedne nevladine medunarodne organizacije, ali ima moralnu tezinu S$to nije
zanemarivo. S obzirom da Deklaracija predstavlja kombinaciju ekoloskih i etickih razloga za
priznavanje prava Zzivotinja i u tom smislu utjeCe na Sirenje teorijskih shvacanja koja
podrzavaju koncept prava zivotinja, tako utjeCe 1 na zakonska rjeSenja te praksu zastite

Zivotinja u velikom broju drzava.**3

,Deklaracija je 1989., na 200. godisnjicu francuske Deklaracije o pravima covjeka,

izmijenjena jednom osuvremenjenom verzijom, s ja¢im naglaskom na ekoloske zakonitosti i

#! International League for Animal Rights - ILAR. Preuzeto s: https://uia.org/s/or/en/1100037211 , pristup:
09.09.2021.

492 UNESCO - The United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization (Organizacija Ujedinjenih
naroda za obrazovanje, znanost i kulturu). Preuzeto s: https://whc.unesco.org/ ; https://en.unesco.org/ ;
https://www.un.org/youthenvoy/2013/08/unesco-united-nations-educational-scientific-and-cultural-

organization/ , pristup: 09.09.2021.

493 Paunovi¢, M., Prava Zivotinja - savremeni medunarodni standardi, op.cit., str. 194.
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osobito vaznom novosti clankom 9. pravnom statusu: ,,Pravna osobnost Zivotinje i njena prava

moraju biti priznata zakonom*.**

,,Od samog zacetka Covjecanstva, postoji skupina koja je toliko uporno zlostavljana i
marginalizirana, da je njihova patnja ukorijenjena u nas svakodnevni zivot. Kada bi zivotinje
mogle slobodno govoriti, njihov krik bi zagluSio svaki drugi zvuk na svijetu. Svi smo mi
zivotinje. Svi mi zivimo 1 diSemo te dijelimo istu Zemlju. Svi mi osje¢amo bol i patnju kada
smo povrijedeni ili liSeni zivota, naSe obitelji, naSe slobode. Svi mi imamo pravo na
ljubaznost, samilost i dostojanstvo. Svi mi vjerujemo u srodstvo svih biéa, i moguénost

suzivota u miru i skladu na Zemlji.*
Radi boljeg razumijevanja vaznosti Deklaracije, biti ¢e prikazan njezin cjeloviti tekst:

oImajuéi u vidu da svaka zivotinja ima odredena prava, a da su nepoStovanje i
nepriznavanje tih prava navodili i navode ¢ovjeka na zlo¢ine protiv prirode i protiv zivotinja;
imajuci u vidu da je priznanje prava na postojanje drugih zZivotinjskih vrsta od ljudske vrste
temelj supostojanja vrsta u svijetu; imajuci u vidu da genocide smislja i izvodi ¢ovjek i da su
oni stalna prijetnja; imajuéi u vidu da je posStovanje koje covjek osjeca povezano s
postovanjem prema drugim ljudima; imajuci u vidu da obrazovanje mora od ranog djetinjstva

upudivati na razumijevanje, postovanje i ljubav spram Zivotinja,
proglasava se:
Clanak 1. Sve Zivotinje radaju se jednake pred Zivotom i imaju ista prava na postojanje.

Clanak 2. Svaka Zivotinja ima prava na postovanje. Covjek, kao Zivotinjska vrsta, ne
moze sebi dati pravo da istrebljuje druge Zivotinje ili da ih izrabljuje povredujuci to pravo.
DuZnost mu je da Zivotinjama stavi na raspolaganje svoja znanja. Svaka Zivotinja ima pravo

na ljudsku zastitu i njegu.

Clanak 3. Nijedna Zivotinja ne smije biti izlozena zlostavljanju ili svireposti. Ako je

Zivotinju nuzno ubiti, to se mora uciniti trenutno i bezbolno.

Clanak 4. Svaka Zivotinja koja pripada divljoj vrsti ima pravo Zivjeti na slobodi u

svojoj prirodnoj sredini, na kopnu, u zraku ili u vodi te pravo da se razmnozava.

494 Viskovi¢, N., Kulturna zoologija: Sto je Zivotinja Govjeku i §to je Govjek Zivotinji, op.cit., str. 387.
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Clanak 5. Svaka Zivotinja koja pripada vrsti koja Zivi u ¢ovjekovoj sredini ima pravo

Zivjeti 1 razvijati se prema ritmu 1 uvjetima zivota i slobode svojstvenim toj vrsti.

Clanak 6. Svaka Zivotinja koju je ¢ovjek odabrao za dru$tvo ima pravo Zivjeti svoj
prirodni vijek. Napustanje zivotinje je svirepi i ponizavajuéi ¢in.

Clanak 7. Svaka Zivotinja koj radi ima pravo na razumno ogranienje trajanja i

intenziteta rada, na primjerenu ishranu i na odmor.

Clanak 8. Eksperimenti sa Zivotinjama koji uzrokuju fizi¢ke i psihicke patnje ne-
pomirljivi su s pravima zivotinja, bilo da se radi o medicinskoj, znanstvenoj, komercijalnoj, ili

nekoj drugoj vrsti eksperimenata. Moraju se koristiti i razvijati tehnike zamjene.

Clanak 9. Ako se Zivotinja uzgaja radi prehrane, ona mora biti hranjena, smjestena,

prevozena i ubijena na nacin da ne osjeti strah ili bol.

Clanak 10. Nijedna Zivotinja ne smije se upotrebljavati radi ¢ovjekove zabave.

Izlaganje Zivotinja i spektakli sa zivotinjama nespojivi su s njihovim dostojanstvom.

Clanak 11. Svaki ¢in koji uzrokuje nepotrebno ubijanje Zivotinja jest biocid, to jest

zlo€in protiv zivota.

Clanak 12. Svaki &in koji uzrokuje ubijanje velikog broja Zivotinja jest genocid, zlo¢in

protiv vrste. OneciS¢enje 1 uniStavanje prirodne sredine vode genocidu.

Clanak 13. S mrtvom Zivotinjom treba postupati s postovanjem. U kinu i na televiziji
treba zabraniti prizore nasilja nad zivotinjama, osim ako je namjera prikazati napad na prava

Zivotinja.

Clanak 14. Udruzenja za zastitu Zivotinja moraju imati svoje predstavnike na razini

vlasti. Prava Zivotinja moraju se §tititi zakonom kao 1 prava covjeka.

Deklaracija je 1989. godine izmijenjena suvremenijom verzijom, na dvjesto godisnjicu

francuske Deklaracije o pravima Covjeka. Jaci je naglasak stavljen na ekoloSke zakonitosti s
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osobito vaznost novosti, a to je ¢lanak 9. o pravnom statusu zivotinja, u smislu da ,,Pravna

osobnost zivotinje i njezina prava moraju biti priznata zakonom. 4%

Deklaracija sadrzi Siroki spektar prirodnih prava odnosno moralnih ovlastenja svih ili
samo nekih Zivotinja ugrozenim od Covjeka. Vazno je istaknuti realisticnost Deklaracije za
razliku od radikalnih, animalistickih zahtjeva nekih organizacija i pokreta, koji su na zalost
potpuno utopisticki. Deklaracija je svojevrsni kompromis izmedu ¢ovjeka 1 zivotinje. Ista Stiti

496

opstanak velikog dijela Zivotinjskih vrsta od ljudskog nasilja**, a s druge strane zadovoljava

ljudske prehrambene i ekonomske potrebe na racun nekih zZivotinja pri ¢emu se ipak zahtjeva

odredeni nivo humanosti.*’

U prvoj, pa tako i drugoj verziji Deklaracije, naznafena je obaveza poStovanja prema

cijelom zivotinjskom svijetu.

U Europi i Americi, ljudi vrlo Cesto (zadnjih godina sve vi$e)*® imaju zivotinje
(posebno psa i macku) kao kuéne ljubimce. Neki ljudi jednostavno uzivaju u drustvu zZivotinja
1 nema posebnog razloga zaSto svoj Zivotni prostor Zele dijeliti sa Zivotinjom, a neki zbog

razloga §to je danaSnje drustvo sve samo ne ,,zdravo drustvo***® te prazninu koju osjecaju

495 Pryobitni prijevod teksta Deklaracije moguce je vidjeti u knjizi: Viskovié¢, N., Kulturna zoologija: Sto je
zivotinja covjeku i §to je Covjek zivotinji, op.cit., str. 385-386, prema: Chapouthier, G., Les Droits de l'animal,
Presses Universitaires de France, Paris, 1992., str. 35-38.

496 Viskovi¢ naglasava da bi se tome ipak malo usprotivio Henry S. Salt (kao vegetarijanac) jer u svojoj knjizi
kaze: ,,U jednom drustvu ¢iji se pripadnici natjecu, gdje se profit priznaje kao glavni cilj rada 1 gdje s ljudi za taj
cilj Zrtvovani bez milosti, zar je moguée da Zivotinje budu bolje tretirane? Viskovi¢, N., Kulturna zoologija: Sto
je zivotinja Covjeku i Sto je Covjek zivotinji“, op.cit., str. 384., prema: Salt, H.S., Animal Rights Considered in
Relation to Social Progress, Pennsylvania, 1980., str. 117.

47 Viskovi¢, N., Kulturna zoologija: Sto je Zivotinja ovjeku i §to je Govjek Zivotinji®, op.cit., str. 383-384.

4% Otudenje ,.Covjeka od Covjeka* i svojevrsna ,.hladno¢a* drustva u kojem Zivimo odrazava se da ljudi &esto
kako se ne bi osjecali usamljeno uzimaju psa, macku ili neku drugu Zivotinju kao ,,ku¢nog ljubimca“ s kojom
dijele svoj Zivotni prostor. Zivotinje su &esto u vrlo privilegiranim poloZajima jer ih njihovi ,,vlasnici* (skrbnici)
nerijetko smatraju punopravnim ¢lanovima obitelji. Nisu ljudi postali opsjednuti Zivotinjama, nego je tesko
osjecati se dobro i ispunjeno u drustvu koje je orijentirano uglavnom na profit. Raspad obitelji, otudenje, manjak
druzenja, napredak tehnologije (mobiteli, internet, televizija i slicno) je rezultat da ljudi sve viSe imaju kuéne
ljubimce kako bi nadoknadili taj gubitak. Otudenje i zivot Covjeka u demokraciji, u 20. stolje¢u je Fromm opisao
u svojoj knjizi: Fromm, E., Zdravo drustvo, Naprijed, Zagreb, 1989.

499 Vidi vise o problemu drustva u kojem Zivimo: From, E., Zdravo drustvo, Naprijed, Zagreb, 1989.
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upotpunjuje ljubav prema Zivotinji. Naj¢es¢i ljubimci su psi i macke>, zatim zecevi i ostali
glodaveci, ali zadnjih godina sve viSe ima neobi¢nih kuénih ljubimaca poput zmija, paukova i

sli¢no.

Iako na prvi pogled drzanje zivotinja kao kuénih ljubimaca izgleda pozitivno i ukazuje
na ljubav prema Zivotinjama to nije uvijek tako. Vrlo ¢esto upravo Zivotinje koje se drze kao
kuéni ljubimci trpe zlostavljanja u raznim oblicima. Od fizickog zlostavljanja, pa do

zapostavljanja i napuStanja. Poseban je oblik zlostavljanja tako zvano ,,hordasenje‘.>"!

Deklaracija spominje u svom ¢lanku zabranu loseg i/ili okrutnog postupanja te ukoliko
je nuzno ubiti Zivotinju to mora biti trenutno, bezbolno i ne smije izazvati strah. Pri tome se
prvenstveno misli na odnos prema zivotinjama koje se drze u svrhu prehrane, ali 1 ostalim
zivotinjama. Eutanazija je dozvoljena samo u zakonom propisanim uvjetima. Posebno je

odredeno i pristojno postupanje s mrtvom zivotinjom.

Deklaracija radi razliku izmedu divljih 1 domacih Zivotinja te izmedu domacih
zivotinja koje se koriste za rad i prehranu, 1 eksperimentalnih zivotinja. Istaknuto je da svaka
zivotinja koja pripada divljoj Zivotinjskoj vrsti ima pravo Zivjeti na slobodi i razmnozavati se
u svom prirodnom okruzenju. Dugotrajno liSavanje slobode divljih Zivotinja, lov i ribolov koji
se prakticira kao razonoda, kao 1 upotreba divljih Zivotinja iz razloga koji nisu vitalni, u
suprotnosti su s ovim pravom. Pod dugotrajnim liSavanjem slobode moze se razumjeti i
dovodenje divljih Zivotinja u zooloske vrtove. Umjesto toga radi edukacije moze se

organizirati gledanje dokumentarnih filmova o divljim zivotinjama, organizirati izleti na

300 J doba srednjeg vijeka, pod utjecajem Katolicke crkve, macke su bile demonizirane i proglaiene zlim bi¢ima,
odnosno produzenom rukom Sotone. Papa Inocent VIII. je tijekom Spanjolske inkvizicije macke proglasio zlim
bi¢ima, pa su u sklopu inkvizicije spaljene tisu¢e macaka. Rasireno ubijanje macaka koje je potaknula Katolicka
crkva, dovelo je zastrasujuéeg povecanja populacije Stakora koji se doprinijeli Sirenju kuge. Ovo je samo jedan
od bezbroj primjera Sto se dogada kada se Covjek uplie svojim ,djelovanjem™ u prirodu. Preuzeto s:
https://www.index.hr/ljubimci/clanak/Ovo-vjerojatno-niste-znali-Nekoliko-cinjenica-o-usponima-i-padovima-
macke-kroz-povijest/715979.aspx , pristup: 11.09.2021.

301 HordaSenje je zapravo manifestacija psihijatrijskog poremecaja koji je poznat kao “Diogenov sindrom”. Radi
se o sakupljanju zivotinja do broja koji ugrozava njihovu dobrobit, a €esto i zZivot. Takvi ljudi sakupljaju
zivotinje u velikom broju na malom prostoru, bez dovoljno hrane i vode, u prljavstini, bez dovoljno njege, bez
veterinarskog nadzora i lije€enja. Ovo je zapravo posebna vrsta zlostavljanja zivotinja, o kojoj se nedovoljno
razmatra medu zaStitnicima zivotinja. Preuzeto s: http://www.sloboda-za-zivotinje.org/udruzenje/price-sa-

terena/599-hordasenje-je-psihijatrijsko-oboljenje-i-oblik-zlostavljanja-zivotinja.html , pristup: 11.09.2021.
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mjesta u tipu safari parkova (ukoliko u odredenoj drzavi ista postoje), ili posjeti raznim

skloni$tima za divlje Zivotinje. Dakle, postoji alternativa.

Ukidanje lova i ribolova kao razonode®* biti ¢e jako tesko posti¢i s obzirom da ima
jako puno ljubitelja tih ,sportova®, a medu njima jo$ vise onih koji to ne Cine doista
,»sportski® (u sportskom ribolovu se riba pusta na slobodu nakon $to ju uhvate), ve¢ na nacin

kako su Cesto lovci opisani kroz psiholoska Stiva.

Deklaracija ureduje i odnos ¢ovjeka sa domacéim zivotinjama te zivotinjama koje
nazivamo kuénim ljubimcima. Sto se ti¢e domaéih Zivotinja, ukoliko se one drze zbog
prehrane, potrebno im je osigurati adekvatan prostor za kretanje. Svakoj Zivotinji, bilo
domadoj ili kuénom ljubimcu, potrebno je osigurati odgovarajuéu prehranu i njegu. Zivotinje
se ne smiju napustati ni neopravdano ubijati, a svi oblici uzgoja i upotrebe zivotinja moraju
postivati fiziologiju i ponasanje specificno za vrstu. Zabranjuje se upotreba zivotinja
isklju¢ivo radi covjekove zabave. Posebno je naglaSeno kako izlaganje zivotinja i1 razni
dogadaji sa Zivotinjama nisu dozvoljeni ukoliko ne postuju dostojanstvo Zivotinja. Sto se tice

kazalisnih 1 drugih predstava te filmova isti ne smiju uklju¢ivati nikakvo nasilje nad

302 Oko nas postoje fantasti¢ne Zivotinje. Ako ih i nismo sreli, mi ¢emo ih izmisliti, opisati, nacrtati, ekranizirati.

Svoju djecu ¢emo uciti moralu kroz pri¢e o zivotinjama. NaSe predodzbe o ,,0statku® svijeta (svijeta kojeg
dijelimo sa ostalim zivim bi¢ima) su bitno antropomorfizirane. Suzivot sa zivotinjama proizveo je i vrijedno
pomoc¢no sredstvo komuniciranja svakodnevnih karakterizacija ljudi kroz ,,0sobine* zivotinjskih vrsta. Psujemo
se i tepamo si nazivaju¢i jedni druge Zzivotinjskim imenima. Orwell je upotrijebio cijelu farmu da objasni
funkcioniranje jednog drustvenog sustava. Kulturoloski ih svojatamo, integrirali smo ih - ili prije naSu predodzbu
ili projekeiju istih. Lov je nekad bio nuzan za preZivljavanje, danas je to hobi, neki smatraju i sport. Nesto kao
paintball, samo bez boje. Nemoguce je, po defaultu, ne osjecati griznju savjesti zbog ubijene Zivotinje. Zato nam,

113

kao u filmu Inception, treba ,san“ - mjesto posebne arhitekture moguceg, dozvoljenog, znacenjskog,
dozivljajnog. Ili jednostavno - Suma. I suma materijala osobne psihologije kojom ¢emo tamo kombinirano
.propuskarati®. Kao $to je to slucaj i sa onima koji sanjaju u filmu, u Sumi je takoder nejasno kakav je unutarnji
svijet drugih lovaca i s kakvim rizicima kolektivno prelazimo granicu. Mala je je vjerojatnost da u drzavi s
malom populacijom i puno Suma ne poznajete nekog kome je netko blizak lovac. Literatura se takvim osobama
bavi kao, primarno, sadistima. Posebno se problematizira nefer psiholoski aranzman koji lovca ne stavlja u isti
polozaj kao Zivotinju. Lovac u pravilu sac¢ekuje zivotinju u njezinu staniStu, §to u pravilu radi sa sigurne
udaljenosti i sofisticiranom opremom kakvom se Zzivotinje ne sluze ni u ,,Fantasticnom gospodinu Liscu®,
izvrsnom animiranom filmu, gdje sve vrvi od osmisljenih lukavih Zivotinja, a kamoli u Sumi. Nekad se u lov islo
sa ,Skrlakom* na glavi, a danas se ide s dzipom i figom u dZepu. Lov zapravo nije potreban za regulaciju

veli¢ine populacija, Sto se Cesto koristi kao opravdanje nuznosti odstrela. Vise o razlozima neopravdanosti lova

vidjeti na: https://www.prijatelji-zivotinja.hr/index.hr.php?id=330 , pristup: 11.09.2021.
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zivotinjama. Zabrana prikazivanja nasilja nad Zivotinjama ima dublji smisao. Naime, osim
osiguranja poStovanja prema zivotinjama, s obzirom da prizori nasilja mogu potaknuti
odredene ljude na ¢injenje istih Sto nije u skladu s osnovnim etickim principima, navedenom
formulacijom se zeljela posti¢i prevencija devijantnih, delinkventnih i kriminalnih ponaSanja

prema Zivotinjama.

Jedan od osnovnih uzroka drusStveno neprihvatljivog ponaSanja pojedinca lezi u
nepotpunoj, neadekvatnoj i neuspjeloj socijalizaciji. U procesu socijalizacije najbitniji faktori
su obitelj, drustvo vrSnjaka, $kola, ali i sredstva masovne komunikacije - mediji. Utjecaj
medija, a posebno televizije je izuzetno snaZan, tako da ono $to se prikazuje na televiziji
itekako utjeCe na psihu, razmisljanje 1 djelovanje ljudi, a posebno mladih ljudi i djece. Upravo
stoga navedenu odredbu Deklaracije treba shvatiti kao pokusaj da se putem medija utjece na
prevenciju nedozvoljenog, drustveno neprihvatljivog ponasanja prema zivotinjama zabranom
prikazivanja sadrzaja koji podrZavaju i potiu nasilje nad Zivotinjama te time izbjegne

negativno djelovanje koje takav sadrzaj moZze imati na pojedince.

U Deklaraciji se pored proglasavanja osnovnih prava zivotinja izri¢ito navodi da su
pokusi sa zivotinjama koji prouzrokuju fizicke i psihicke patnje nepomirljivi sa pravima
zivotinja. Sukladno tome metode zamjene eksperimentiranju na Zivim Zivotinjama moraju se

razvijati i sustavno provoditi.

Deklaracija u svom ¢lanku broj 11. odreduje da svako nepotrebno djelo koje ukljucuje
smrt zivotinje 1 svaka odluka koja dovede do takvog djela predstavljaju zlo¢in protiv Zivota.
Zivotinje ovom odredbom nemaju viSe status pokretnih stvari nego status Zivog biéa te se

njihovo usmréivanje prema navedenoj odredbi tako i kaznjava.

Deklaracija u ¢lanku broj 12., svaki ¢in koji uzrokuje ubijanje velikog broja zivotinja i
svaku odluku koja dovede do takvog ¢ina izjednacava s genocidom, odnosno zlo¢inom protiv
vrste. Masakr divljih Zivotinja te zagadenje 1 uniStavanje zivotnog stanista takoder proglasava

¢inovima genocida.’% 304

503 Genocid ili biocid predstavljaju zlo€in protiv Zivota; zlo¢in kojim se Zeli unistiti Citava jedna vrsta, rod ili
pleme. Genocid i biocid proizlaze iz iste strukture zla. Kakvi smo prema drugim ne-ljudskim bi¢ima pokazuje
kakvi smo u stanju biti prema ljudima. Preuzeto s: https://rjecnik.sjedi5.com/sto-je-i-sto-znaci/strana-

rijec/biocid/ ;  https://www.autograf . hr/braca-nam-i-sestre-u-svetosti/ , pristup: 11.09.2021.
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Poseban pravni status zivotinja i njihova prava moraju biti priznati zakonom, a zaStita 1
sigurnost Zivotinja zastupljene na razini vladinih organizacija jer je to jedini stvarni nacin da
se zivotinjama priznaju njihova prirodna prava te da se krSenje istih sankcionira odreduje

¢lanak broj 9. Deklaracije.

Ova odredba u svojoj prvoj je verziji glasila da ,,UdruZenja za zastitu Zivotinja moraju
imati svoje predstavnike na razini vlasti. Prava zivotinja moraju se §titi zakonom kao i prava

Covjeka. <0

Gledaju¢i kroz povijest anti - cruelty zakonodavstva Sirom svijeta moze se vidjeti da
su upravo udruZenja za zaStitu zivotinja ucinila najvece napore u promjenama koje se ticu
zaStite prava i dobrobiti zivotinja kroz izmjenu postojecih i usvajanje novih zakona.>*®
Zalaganja udruzenja za zastitu zivotinju i tada, i sada ¢ine najveée napore u preoblikovanju

drustvene svijesti i eti¢kih shva¢anja o odnosu ¢ovjeka prema zivotinjama.’®’

UdruZenja za zaStitu Zivotinja su prije svega nevladine udruge. Upravo kao takve,

nevladine udruge koje su kroz svakodnevni rad i situacijama iz prakse uvidjele problem,

304 Genocid prema hrvatskoj enciklopediji se ipak odnosi samo na ljudski rod i definicija genocida glasi:
»genocid (geno- + -cid), zlo¢in usmjeren na unistavanje, u cijelosti ili dijelom, neke nacionalne, etnicke, vjerske
ili rasne skupine ubijanjem njezinih ¢lanova, nanoSenjem teskih fizi¢kih ili psihickih ozljeda, stavljanjem
skupine u takve uvjete zivota koji mogu dovesti do njezina uniStenja, nametanjem mjera S$to dovode do
sprjecavanja radanja u skupini ili prisilnim odvodenjem djece u drugu skupinu. Navedena definicija genocida
utvrdena je Konvencijom o sprjecavanju i kaznjavanju zlo¢ina genocida, koju je prihvatila Opéa skupstina UN-a
9. X. 1948. Republika Hrvatska stranka je Konvencije od svojega nastanka, sukcesijom bivse SFRJ, koja je bila
strankom od 1951. Opis je genocida u Konvenciji primjeri¢an, §to znac¢i da se genocid moze pociniti i na druge
nacine, mucenjem, etnickim ¢is¢enjem, masovnim medicinskim ,,eksperimentima® i sl. Genocid podrazumijeva
specificnu namjeru (mens rea) uniStenja odredene skupine.“ Genocid. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje.
Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. Preuzeto s:
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=21633 , pristup: 11.09.2021.

505 Viskovi¢, N., Kulturna zoologija - Sto je Zivotinja Govjeku, a $to je Covjek Zivotinji, op.cit. str. 386.

306 Samo jedan od brojnih primjera je Henry Bergh i organizacija ASPCA (American Society for the Prevention
of Cruelty to Animals - Americ¢ko dru$tvo za sprjecavanje okrutnosti prema Zivotinjama), koju je osnovao 1866.
godine. Bergh i njegovi inspektori su sami ,,provodili“ zakon po ulicama. Njegov je utjecaj u to vrijeme izniman
jer je doslovno bio jedan od pionira i pokretata promjena u nezahvalnom vremenu koje jo$ nije bilo
»spremno“ za promjene takve vrste te se radi toga Cesto sukobljavao i Cak bio isprebijan. Preuzeto s:
https://www.aspca.org/about-us/history-of-the-aspca , pristup: 12.09.2021.

07 U Hrvatskoj to su svakako Udruga Prijatelji Zivotinja, Noina Arka i brojne druge. Preuzeto s:

https://www.prijatelji-zivotinja.hr/index.hr.php , https://www.noina-arka.hr/kontakt/ , pristup: 12.09.2021.
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susrele se s velikim brojem slu¢ajeva ubijanja, svih oblika mucenja Zivotinja (od fizickog
nasilja pa do zanemarivanja i napustanja), nezakonitog lova i ribolova, nesavjesnog pruzanja
veterinarske pomoc¢i i sli¢éno, mogu svojim savjetima pomoc¢i u donosenju odluka i pravnih
akata te instrumentima njihove primjene. Sami predstavnici udruga koji imaju odredene

kvalifikacije mogu biti dio instrumenata provedbe zakona poput primjerice inspektora.

Kada bi to bile iskljucivo ,,vladine udruge*, onda bi se pri provodenju zakona, odluka 1
drugih mjera radilo o pojedincima postavljenim od strane vlade koji ne moraju imati interes i

volju za tim poslom. Samim time ni rezultat ne bi bio ohrabrujudi.

U Preambuli Deklaracija odreduje da se u sklopu obrazovanja mora osigurati da djeca
od najranije Zivotne dobi ufe promatrati, razumjeti i poStovati Zzivotinje. Edukacija od
najranije zivotne dobi je jedna od najboljih mjera socijalizacije koje neke drzave ve¢ imaju u
svojim $kolskim programima i pokazale su se vrlo uspjesnim. Nizozemska je jedna od drzava
koja u svojim Skolskim programima za djecu najmlade Zivotne dobi ima razvijen sustav
poticanja empati¢nosti prema ranjivim skupinama. Tako djeca u sklopu osnovne skole, gdje
provedu veliki dio dana jer u€enje i pisanje domacih zadaca obavljaju u skoli, odlaze na izlete

u velike parkove sa zivotinjama te uée o zivotinjama i prirodi neposrednim kontaktom.%

Ideju o pravima Zivotinja unose u svoje politicke programe ekologisticke, tako zvane

zelene stranke.>%

508 Skolstvo u Nizozemskoj - Autorica je i sama po&etak svog najranijeg $kolovanja zapocela u Nizozemskoj, pa
iz osobnog iskustva moze potvrditi da se doista u tom pocetku $kolovanja djecu uéi na posve drugaciji nacin
nego u Hrvatskoj. Prvo, djeca krecu ranije u skolu (osnovnu skolu u Nizozemskoj moze se poceti pohadati s
Cetiri godine, ali obavezno je s pet godina djetetova zivota). Drugo, djeca u Skoli ostaju do 17 sati bez
opterecenja pisanja domacih zadaca i ucenja te doista Cesto odlaze na izlete gdje se druze sa zivotinjama. Trece,
djeca se puno igraju i uce kroz igru. Za svako dijete se posebno odreduje program i pristup te ukoliko neko dijete
nije sposobno pratiti nastavu, nije sramota ponavljati razred kako bi se §to lakse uklopilo i savladalo nastavni
program. lako se danas nizozemski program dosta promijenio u skladu sa zahtjevima modernog drustva i dalje
su baze ostale iste. Individualan pristup djeci, razvijanje osobne kreativnosti i empatija prema ranjivim
skupinama. Preuzeto s: https://www.nationaleonderwijsgids.nl/basisonderwijs/paginas/wat-is-
basisonderwijs.html ; https://tweetaligekids.nl/ ;  https://www.hco.nl/thema/jonge-kind/taal-nt2/ , pristup:
12.09.2021.

59 Viskovi¢, N., Kulturna zoologija - Sto je Zivotinja ¢ovjeku i §to je ovjek Zivotinji, op.cit., str. 387.
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Viskovi¢ smatra da akti u tipu navedene Deklaracije ,,jo§ ne zadovoljavaju opravdane 1
tek za buduénost mozda ostvarljive teznje radikalnijih zoofila i biofila, kojima su oni odvise

kompromisni*.>!°

3.6.2. Univerzalna deklaracija o dobrobiti Zivotinja

Univerzalna deklaracija o dobrobiti Zivotinja (The Universal Declaration on Animal
Welfare - UDAW), usvojena je na kongresu Svjetskog drustva za zastitu zivotinja (World
Society for the Protection of Animals—WSPA, sada: World Animal Protection - WAP>!!)
2000. godine.

Nacrt teksta Univerzalne deklaracije o dobrobiti Zivotinja (dalje u tekstu: Deklaracija)
formuliran je nakon konferencije u Manili, odrzane 2003. godine, i sastanka Clanova
medunarodnog upravnog odbora Univerzalne Deklaracije o dobrobiti zivotinja, koji je odrzan
2005. godine u Kostariki. Konferenciji je prisustvovalo devetnaest delegacija vlada, a

predstavnici Vije¢a Europe i Sjedinjenih Americ¢kih Drzava imali su status promatraca.’!?

Godine 2005. sastavljen je medunarodni upravni odbor Univerzalne deklaracije o
dobrobiti Zivotinja, a predstavnici vlada Kenije, Indije, Kostarike, Ceske Republike i Filipina
su se slozili da predvode inicijativu za usvajanje nacrta tog dokumenta. Od njih je potekla
inicijativa da 1 druge drzave tijekom narednih godina po¢nu pruzati podrsku Univerzalnoj
deklaraciji, ukljucuju¢i vlade Australije, Kambodze, Fidzija, Litvanije, Novog Zelanda,

Poljske, Slovenije, Tanzanije i Velike Britanije.’!?

Osim velikog broja drzava, podrSsku Deklaraciji su pruzile i razne medunarodne

organizacije koje se bave zastitom Zivotinja i njithove dobrobiti. Deklaraciju je 2007. godine

510 Viskovi¢, N., Kulturna zoologija - Sto je Zivotinja ¢ovjeku i §to je ovjek Zivotinji, op.cit., str. 388.

St World Animal Protection. Preuzeto s:
https://www.worldanimalprotection.org/change?gclid=Cj0KCQjwkIGKBhCxARIsAINMioJIOR11qc-
NtqrZfOxRzq2UnFDIOeAYsIOWJlkymECCI6zzjOIssZEaAgbXEALw_wcB , pristup: 15.09.2021.

312 Batri¢evié, A., Univerzalna deklaracija o dobrobiti Zivotinja - od nacrta do realnosti, Zbornik Instituta za
kriminoloska i socioloska istrazivanja, Vol. XXXIV, broj 2., Beograd, 2015., str. 129.

513 Tbidem.
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podrzala Svjetska organizacija za zdravlje zivotinja (World Organisation for Animal Health -

OIES!).

Deklaracija je tijekom 2008. godine stekla javnu podrsku Federacije Veterinara
Europe (Federation of Veterinarians of Europe - FVE)’!® | zatim nacionalnih veterinarskih

asocijacija drzava Cilea, Novog Zelanda, Velike Britanije, Filipina, Tajlanda i Kolumbije.

Deklaraciju podrzava preko dva miliona ljudi diljem svijeta ¢iji se broj svakodnevno

povecava te time raste 1 njezina moralna tezina.

Europska unija je Zakljuckom Vijeca od 23. ozujka 2009. godine izrazila svoje
zalaganje za usvajanje Univerzalne deklaracije o dobrobiti Zivotinja. Vijece je bez rasprave

usvojilo zakljucke o Univerzalnoj deklaraciji o dobrobiti zivotinja.>!®

Do sada su objavljene tri verzije nacrta Deklaracije. Najstarija je ujedno i najopSirnija
(sliéno kao i u slucaju Deklaracije o zastiti prava zivotinja). Najnovija verzija je objavljena

2011. godine.>!’

U preambuli nacrta Deklaracije Zivotinjama se priznaje status osjetilnih bica te istice
da bi se Zivotinje kao takve trebale tretirati i postovati.’'® Inzistira se da ljudi dijele planetu sa
drugim zivim bi¢ima te da sve forme zivota koegzistiraju u okviru meduzavisnog ekosustava.
Bez obzira na kulturnu, socijalnu 1 ekonomsku razli¢itost drzava, svaka treba na svoj nacin

doprinijeti humanom razvoju ¢ovje€anstva. Puno drzava ve¢ ima u okviru svojih nacionalnih

314 Svjetska organizacija za zdravlje Zivotinja (World Organisation for Animal Health - OIE). Preuzeto s:
https://www.oie.int/en/home/ , pristup: 15.09.2021.

515 Federacija veterinara Europe (Federation of Veterinarians of Europe) je neprofitno krovno tijelo za
veterinarska udruzenja iz 39 europskih zemalja. Osnovana je 1975. godine i danas predstavlja oko 200 000
europskih veterinara. Kroz razne sekcije zastupaju veterinare koji rade u razli¢itim podrucjima struke: u praksi,
drzavni sluzbenici, na sigurnosti hrane i veterinarskog javnog zdravstva te veterinara koji rade u obrazovanju,
istrazivanju i industriji. Osnovne djelatnosti su im: 1. oCuvanje zivotinja zdravim, 2. zastita ljudi, 3. poticanje
gospodarstva i 4. o¢uvanje okolisa. Preuzeto s: https://fve.org/ , pristup: 15.09.2021.

516 Council Conclusions on a Universal Declaration on Animal Welfare 2934th AGRICULTURE and
FISHERIES Council meeting Brussels, 23 March 2009. Preuzeto s:
https://www.consilium.europa.eu/ueDocs/cms_Data/docs/pressData/en/agricult/106877.pdf , pristup: 15.09.2021.
517 Batri¢evi¢, A., Univerzalna deklaracija o dobrobiti Zivotinja - od nacrta do realnosti, op.cit., str. 131.

318 Paunovi¢, M., Prava Zivotinja - Savremeni medunarodni standardi, op.cit. str. 196.

148


https://www.oie.int/en/home/
https://fve.org/
https://www.consilium.europa.eu/ueDocs/cms_Data/docs/pressData/en/agricult/106877.pdf

zakonodavstva normativne okvire za zaStitu Zivotinja, ali jedan od najvaznijih ciljeva

Deklaracije je da se isti unaprijede te doprinesu daljnjem razvoju dobrobiti Zivotinja.>'

S obzirom na veliku vaznost ovog Dokumenta, najbolje je predstaviti isti u njegovoj

izvornoj, originalnoj verziji:
,,Preambula

Priznajué¢i da su Zivotinje ziva bi¢a sa osje¢ajima potrebno ih je tako tretirati i

postovati.

Priznajuéi da ljudi dijele ovu planetu s drugim vrstama i oblicima zivota i da te sve

forme koegzistiraju u okviru meduovisnih ekosustava.

Priznaju¢i da, iako medu ljudskim druStvima postoje znacajne socijalne, ekonomske, 1
kulturne razlike, svatko od njih treba doprinijeti humanom i sustinskom razvoju ljudske

zajednice.

Spoznajué¢i da mnoge drzave ve¢ imaju sustav za legalnu zaStitu Zivotinja i to kako

domacih, tako 1 divljih.

Nastojeéi da potvrdi daljnju djelotvornost tih sustava i razvoj bolje i veée razgranatosti

pdredaba o zivotinjskoj dobrobiti.
Uslijed toga Svjetsko drustvo za zaStitu zivotinja

Proglasava Univerzalnu Deklaraciju o dobrobiti Zivotinja kao zajednicki standard za
sve ljude i nacije, kako bi usaglasile odgovaraju¢a misljenja povodom nadvladavanja ovih
problema te pocele rad u pravcu zastite Zivotinja, putem progresivnih mjera, na unutarnjem i

medunarodnom planu.
Clanak 1. - Definicije

Zivotinja predstavlja svakog sisavca koji nije ¢ovjek, pticu, gmizavca, vodozemca,

ribu ili beski¢menjaka sposobnog da osjeti bol, patnju, stres.

Divlja¢ podrazumijeva sve Zivotinje koje nisu domestificirane.

319 Paunovi¢, M., Prava Zivotinja - Savremeni medunarodni standardi, op.cit. str. 199.
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Zivotinje koje su ovisne o ¢ovjeku su sve one zivotinje ¢ija dobrobit i opstanak ovise
od brige ¢ovjeka i podrazumijeva; zivotinje za drustvo i zabavu (kuéni ljubimci), Zivotinje
koje se uzgajaju radi hrane ili drugih Zivotinjskih proizvoda, vucu, zZivotinje za sluzbene

namjene, znanstvena istrazivanja ili druge vrste koje se uzgajaju u zatocenistvu.

Zivotinje za drustvo su vrste koje, u ovisnosti od lokalne kulture i tradicije

predstavljaju izvor drusStva i zabave za odredenu naciju ili socijalnu zajednicu.

Zlostavljanje Zivotinja znaci nanosenje nepotrebnog bola, patnje i stresa smisljeno ili

iz nehaja.

Dobrobit oznacava stupanj do kojeg su zadovoljene fizicke, psihicke i bihevioralne

potrebe Zivotinje.
Clanak 2. - Osnovne odredbe

a. Ljudi imaju obavezu njege i zastite dobrobiti svih Zivotinjskih vrsta ¢iji opstanak

ovisi od njih.

b. Niti jedna Zivotinja ne smije biti ubijena bez potrebe ili podvrgnuta zlostavljanju od

strane Covjeka.

c. Zlostavljanje zivotinja mora se smatrati teSkim zlo¢inom i kao takvo mora naci
mjesto u zakonu o zastiti Zivotinja te mora podle¢i odgovaraju¢im sankcijama koje ¢e sprijecit

iosobua na isti nacin ponovo zlostavlja zivotinje.
Clanak 3. - Divljag

a. U slucaju kad se smatra da je neophodno ubijanje divljih Zivotinja (divljaci) ili
njihovo stavljanje u zatocenistvo radi zastite biodiverziteta neophodno je da se na osnovu

znanstvenih spoznaja utvrdi odgovarajuci broj Zivotinja koji ¢e biti poSteden ove odluke.

b. Kada je potrebno zatvoriti ili ubiti divlju Zivotinju to se ne smije napraviti na nacin

kojim se:
- Zivotinja zlostavlja

- koriStenjem Zivotinja za koje te Zivotinje predstavljaju plijen
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-uniStava ili oStecuje prirodno staniste

c. Stavljanje u zato€eniStvo 1 ubijanje Zivotinja radi zabave ili sportske rekreacije mora

se zabraniti.

d. Da bi se u skladu s prethodnim stavovima zastitio divlji svijet neophodno je

poduzeti mjere mjere koje ¢e zastititi njihovo staniste.
Clanak 4. - Zivotinje koje ovise o Sovjeku

a. Zivotinjama koje se uzgajaju pod kontrolom &ovjeka ili ih Govjek drzi u

zatoceni$tvu moraju se osigurati pet osnovnih sloboda kako bi se zadovoljila njihova dobrobit:

- sloboda od gladi i Zedi time Sto ¢e se omoguditi stalni pristup svjezoj vodi i

kvalitetnoj prehrani,

- sloboda od neudobnosti osiguravanjem kvalitetne okoline Sto podrazumijeva zaklon i

udobno mjesto za odmor,
- sloboda od bola, povreda 1 bolesti time §to ¢e se omoguciti brza dijagnoza i tretman,

- sloboda od straha istresa drze¢i zivotinje u uvjetima koji izbjegavaju pojavu

mentalne patnje,

- sloboda izrazavanja normalnih oblika ponaSanja osiguravajuci zivotinjama dovoljno

prostora.

b.Veterinari i drugi stru¢njaci moraju biti ovlasteni da na humani nacin usmrte svaku
zivotinju koja je tako bolesna ili povrijedene, ili pod stresom da stanje kod nje izaziva

kroni¢nu patnju.

Clanak 5. - Zivotinje koje se uzgajaju za hranu, proizvode Zivotinjskog podrijetla i

druge materijale

a. Kad god je potrebno da se zivotinja usmrti radi osiguranja hrane ili drugih potreba
tada je neophodno primijeniti takvu metodu koja trenutno usmréuje zivotinju te ju ¢ini

neosjetljivom na bol do nastupanja smrti;

b. Postupak Zrtvovanja Zivotinje za klanje moraju obavljati stru¢ne osobe;
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c. Zivotinje koje su namijenjene za klanje moraju biti transportirane, istovarene,

hranjene 1 pojene na humani nacin;

d. Svi odgovaraju¢i koraci moraju biti izvedeni da svedu na minimalnu udaljenost

transporta zivotinje;

e. Klanje Zivotinja trebalo bi provesti §to je mogucée blize mjestu gdje se zivotinje

uzgajaju;

f.Sve odgovaraju¢e mjere moraju biti poduzete kako bi se iskoriStavanje zivotinja za
rad svele, vremenski i tezinom posla u pravcu zastite njihove dobrobiti. Takva ogranicenja

moraju biti racionalno zasnovana.
Clanak 6. - Zivotinje za drustvo

Vlasnici zivotinja za drustvo obavezni su preuzeti odgovornost na sebe za njihovu
brigu i dobrobit sve vrijeme zivljenja ovih Zivotinja ili ako nisu u moguénosti brinuti o njima

dati ih odgovornim osobama:

a. Odgovaraju¢i koraci se moraju poduzeti da se promovira i provede sterilizacija

kuénih ljubimaca.

b. Odgovaraju¢i koraci se moraju poduzeti da se promovira i zazivi postupak

registracije 1 identifikacije.

c. Komercijalni promet Zivotinja mora biti predmet strogih zakona, dozvola i kontrola,

kako bi se sprijecilo zlostavljanje i radanje nezeljenih Zivotinja.

d. Veterinari i drugi stru¢njaci moraju biti ovlasteni da humano usmrte kuéne ljubimce
koji su napusteni, ne mogu biti udomljeni ili im se osigurati odgovarajuca njega kojom bi se

zastitila njihova dobrobit.

e. Usmr¢ivanje kuénih ljubimaca nehumano, nedozvoljenim metodama podrazumijeva

trovanje, ustreljivanje, vjeSanje, mlacenje motkom, razapinjanje ili davljenje pod vodom.
Clanak 7. - Zivotinje za sport i zabavu

a.Tamo gdje se Zivotinje koriste za dozvoljene oblike zabave i1 sport moraju se

poduzeti svi koraci kako bi se sprijecilo njihovo zlostavljanje.
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b.Spektakli, egzibicije moraju biti zabranjeni odnosno svi oblici zabave u kojima

zivotinje koje sudjeluju budu ostecene u vidu zdravlja i dobrobiti.
Clanak 8. - Zive Zivotinje u znanstvenim istraZivanjima

a. KoriStenje Zivotinja u svrhu znanstvenih istrazivanja i testiranja moze se obavljati

samo radi dobrobiti Covjeka ili Zivotinje pod uvjetom:
- da se pronade nacin lijeCenje, sprijeCavanja specifi¢nih bolesti,
- da se pronade proizvod koji ¢e umanjiti patnju i poboljSati zdravlje,
- da se procijeni rizik opasne supstance kad ne postoje alternative.

b. Kada je neophodno upotrijebiti zivotinje radi znanstvenih istraZivanja i testiranja

onda metode moraju biti takve da zadovoljavaju slijedece kriterije:
-broj zivotinja mora biti minimalan,
-bol i stres moraju biti smanjeni ili u potpunosti izbjegnuti,

-visoki standardi smjeStaja i njege Zivotinja moraju biti osigurani sve vrijeme njihova

Zivota.

c. Eksperimenti na zivim Zzivotinjama kad god je moguée moraju se zamijeniti

alternativnim metodama koje treba promovirati.
d. Upotrijeba Zivotinja radi znanstvenih istrazivanja mora biti zabranjena uvijek:

- kada je moguce prikupiti informacije o sliénim znanstvenim rezultatima bez

upotrebe Zivotinja,
- ako informacija o sli¢nim znanstvenim istrazivanjima ve¢ postoje,

- ako takvi ogledi nisu od suStinskog znacaja za dobrobit covjeka 1 drugih

Zivotinja.*320

320 Paunovi¢, M., Prava Zzivotinja - Savremeni medunarodni standardi, op.cit. str. 199-203; prema:

www.wspa.org.uk.
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Nakon preambule, u Deklaraciji, u ¢lanku 1. su jasno definirani pojmovi §to je
zivotinja (detaljno su opisane vrste zivotinje i1 njihova razlika), dobrobit Zivotinja i
zlostavljanje zivotinja. Pod pojmom zlostavljanja Zivotinja smatra se svako nanoSenje
nepotrebnog bola, patnje i stresa, bilo da je uc¢injeno namjerno ili iz nehaja. Pojam dobrobiti
zivotinja odreden je kao stupanj do kojeg su zadovoljene fizicke, psiholoske i bihevioralne

potrebe Zivotinje.

Definicija ovih pojmova je bitna radi njihovog pravilnog i jedinstvenog tumacenja u

nacionalnim zakonodavstvima drzava.

U svom clanku 2. Deklaracija propisuje obavezu svih ljudi da vode brigu o
zivotinjama ¢iji opstanak ovisi o njima. Voditi brigu znaci da Covjek ne smije zlostavljati
zivotinju ili ju nepotrebno ubiti. Zlostavljanje Zivotinja bi trebao imati sankciju poput teskog
zlo¢ina s adekvatnim sankcijama koje bi sprijecile recidiv, ali istovremeno utjecale na ostale

da ne ¢ine takva zlodjela (specijalna i generalna prevencija).

Deklaracija za svaku zivotinju propisuje kriterije koje je potrebno postovati kako bi se
ocuvale zivotinje: divlja¢, zivotinje koje ovise o Covjeku, Zivotinje koje se uzgajaju za
prehranu, zbog proizvoda Zzivotinjskog porijekla, zivotinje za drustvo (kuéni ljubimci),
Zivotinje za sport i zabavu te ogledne zivotinje. Deklaracija zapravo navodi zakonodavce kako

1 koje oblasti vezano uz Zivotinje treba pravno regulirati te za to daje smjern